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Abstract. This work is focused on bringing
more light and knowledge on Bethlenfalvy's life in
terms of his activities and studies in favor of na-
ture conservation. Thanks to our attempt to recast
his works from historical Hungarian language to
historical Slovak language there is a possibility to
look deeper into the life of a local naturalist at the
turn of the 19™ and 20™ centuries. The main objec-
tive of this work is the summary of Bethlenfalvy's
ideas on nature conservation. At first glance he
might seem as a contradictory personality, with
his passion for hunting on one side and with his
passion for conservation on the other, but it needs
to be understood that at that time of his life there
was no basis of the nature protection layed yet,
and most of the expert naturalists in that time
came from hunting comunity. Therefore, he must
be seen as a man who, despite a passion for hunt-
ing sacrificed a lot of time to solve problems caused
by unnecessary interventions of man in nature.
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Uvod

Vyvoj biologickych vednych disciplin a zakladné-
ho biologického poznania bol na konci 19. a za-
¢iatku 20. storoc¢ia na vyraznom vzostupe a nebo-
lo tomu inak ani v Rakusko - Uhorskom cisarstve.
Na vedeckej scéne sa objavovalo ¢oraz viac zanie-
tenych badatelov a vedeckych skupin, pracujucich
hlavne na univerzitach. Mimo nich sa v miestnych
regionoch zjavovalo ¢oraz viac znalcov prirodnych
javov rézneho typu, ktorym periodikd univerzit
a nauc¢nych spolkov umoznili pisat a dalej sa vzde-
lavat v predmete svojho zaujmu.

Emest Bethlenfalvy bol nepochybne jednym z ta-
kychto vyznamnych regionalnych badatelov, kto-
rého napisané vety ¢i uvahy predstihli svoju dobu
a vlastne dodnes maju mnohé svoj vyznam a jed-
noducho platia. Platia predovSetkym preto, lebo
okrem polovnickej vasne bol citlivym pozorovate-
lom prirodnych procesov a uc¢itelom mu bola priroda.

Bethlenvalvy sa narodil v roku 1880 v Kezmarku do
rodiny velkostatkara Kornéla Bethlenfalvyho ako naj-
mladsi syn a zomrel v roku 1955 v Huncovciach. Po-
vodom bol spissky Sas, rodina sa volala Goldberger,
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v roku 1635 bola povysena do zemianskeho sta-
vu a predikat z Betlanoviec (Bethlenfalvy) zacala
v druhej polovici 19. storo¢ia pouzivat ako priezvis-
ko (Mlynarc¢ikova 2004). Bethlenfalvymu preto nero-
bilo problém uz od mladi komunikovat vo viacerych
jazykoch. Studoval na ev. a. v. distriktualnom gym-
naziu v Kezmarku, potom presiel na gymnazium
do Miskovca a napokon na hospodarsku akadémiu
do Debrecina. Ako dvadsatroény uz mal ako slu-
Ziaci vojak pravdepodobne dobré znalosti z oblas-
ti biologie, v tom ¢ase pripomenul dobovému priro-
dovedcovi Ottovi Hermannovi latinsky nazov mie-
na (Barathova 2005). V roku 1903 sa ozenil s Ma-
riou Gorgey z Toporca (Obr. 1) - mali dvoch synov
(Mlynarc¢ikova 2004). V roku 1906 sa rodina pre-
stahovala do Huncoviec na zakupeny statok s kastie-
lom. Umoznilo mu to predanie rodi¢ovskych majetkov
v Kezmarku. Huncovce boli v tom Case obyvané orto-
doxnou zidovskou komunitou, ktora si ho velmi vazila,
takisto, ako aj miestne obyvatelstvo (Barathova 2006).
Po vypuknuti I. svetovej vojny narukoval. Pra-
ve pocas vojny mu napadla myslienka spropago-
vat faunu Tatier. Publikoval v mnohych odbornych
slovenskych, nemeckych i madarskych novinach
a Casopisoch. Ernest neostal len pri tedrii - prispel
k zaloZeniu Zvéazu ochrannych polovnickych Spol-
kov na Slovensku. I napriek ostrej kampani Zipser
Deutche Partei proti zriadeniu tatranského narodné-
ho parku, Bethlenfalvy vo viacerych ¢lankoch,
a dokonca vo zvlastnom letdku propagoval
ochranu tatranskej prirody a zriadenie narodné-
ho parku. Bethlenfalvy sa doZil jeho vzniku i prvych
rokov jeho existencie (Barathova a Liptak 2012).
Venoval sa aj archeologickym vyskumom, svo-
je zbierky a knihy na tuto tému daroval v roku 1925
Karpatskému spolkovému muzeu v Poprade. Bol aj
podpredsedom Spisského hospodarskeho spolku.
Poznal viacero vyznamnych ludi dobového spolo-
¢enského (napr. Hohenlohe, Coburg) i vedeckého
(napr. Schaefer, Gunther, Komarek) zivota. Ernest
Bethlenfalvy obohatil prirodovedu o vela novych
a uzitoc¢nych poznatkov, jeho znalosti v oblasti or-
nitolégie boli uznavané aj v zahrani¢nych kruhoch.
O zivote a diele Ernesta Bethlenfalvyho nebo-
la doteraz vydana samostatna biografia. Cielom
tejto Studie je skor doplnit nepoznané alebo malo
poznané zo zivota ¢loveka, ktory bol v prvej polo-
vici 20. storo¢ia vyznamnym znalcom tatranskej,
a teda aj vysokohorskej fauny. Hlavnym zdrojom in-
formacii o Bethlenfalvyho Zivote a diele je archiv-
na zlozka, obsahujuca madarské a nemecké origi-
naly a kopie rukopisov jeho diel , Die Jaugdfauna
der Hohen Tatras - Svet zvierat vo Vysokych Tat-
rach" (Bethlenfavy 1937), ktord je vzhladom na jej
vytla¢enie uvedend len stru¢ne, v omnoho vac-
Som rozsahu je prezentované nepublikované die-
lo , A természet kincsestarabol - Poklady prirody"
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Obr. 1. 23-ro¢ny a 73-ro¢ny Ernest Bethlenfalvy s manZelkou. Poslednu pracu Poklady prirody pisal v roku 1952, zomrel

v roku 1955. Z archivu zanechaného Ernestom Bethlenfalvym.

(autor ho pisal pred smrtou, plny celozivotnych sku-
senosti pozorovani z prirody). V spominanej zlozke
sa nachadza tiez nemecky rukopis planovanej kni-
hy s 9 kapitolami , Naturgesetze im Leben der Vogel -
Prirodovedecky o vtacej biologii, dalej ¢lanky vyda-
né v odbornych ¢asopisoch (Magyar vadaszujsag,
Budpest; Vadaszlap, Bratislava a i.) a na zaver 16z-
ne fotografie a nekrology. Treba zopakovat, ze ako
pramen pochopenia Bethlenfalvyho vyskumnej ¢in-
nosti sluzi v tejto praci predovsetkym jeho celoZi-
votné dielo Poklady prirody.

Cielom tejto studie je predovsetkym priniest viac
poznania a detailov do Bethlenfalvyho Zivota, a to
hlavne z pohladu jeho aktivit a studii v prospech
ochrany prirody. Posobil hlavne v tatranskom
prostredi a mnohé udaje o jeho ¢innosti doteraz ne-
boli zndme. NavySe je praca pokusom vidiet Zivot
lokalneho prirodovedca v kontexte vyznamnych spo-
lo¢ensko - politickych udalosti, ktoré boli poc¢as Zi-
vota Bethlenfalvyho na eur6pskom kontinente ¢as-
to velmi burlivé, radikalne a plné zvratov. Hlavnym
cielom prace je excerpcia Bethlenfalvyho ochra-
narskych myslienok z vyssie uvedenych zdrojov
a ich zhodnotenie z dnesného uhla pohladu, v od-
stupe 50 az takmer 100 rokov od ich napisania.

Preklad Bethlenfalvyho prac predovsetkym z ma-
darského jazyka je pokusom prepracovat ho z dobo-
vého madarského do dobového slovenského jazy-
ka. Mnohokrat to nebolo ani inak mozné. NavySe to
umoziuje pochopit, a snad aj precitit prostredie, v kto-
rom Bethlenvalvy Zil a pisal Ak sa ¢itatelom tejto pra-
ce budu javit niektoré vety ako nedokonalé alebo do-
konca nespravne, autorka tejto prace sa vopred za
nezrovnalosti ospravedlnuje. Snahou bolo pochopit
a priblizit profil Bethlenfalvyho. Mnohé poznatky su
opisané s vedomim, Ze dnesné vedecké poznanie
mnohé vtedajsie myslienky uz vyvratilo alebo zredu-
kovalo ich platnost. Iné zakladné idey vsak platia.

Z ¢lankov Ernesta Bethlenfalvyho

Bethlenfalvy mnohé svoje pozorovania uverejnoval
v popularnej i vedeckej tla¢i. Boli to hlavne noviny
,Vadaszlap”, dalej ,Karpathen-Post, ,Die Kar-
pathen“, ,Sylvia“, ,Lovec”, ,Aquila“ (Radwanska-
Paryska a Paryski 1995). Z ¢lankov su vybra-
t¢é v tejto Kkapitole niektoré uryvky suvisiace
s problematikou ochrany prirody.

O knizkovani vtakov

Aj ked sa Bethlenfalvy od mali¢ka s velkym nasa-
denim venoval pozorovaniu vtakov a cicavcov, ako
jeden z mnoho aktivnych polovnikov bol radikalne
proti krazkovaniu vtakov: , Nikdy v Zivote som neo-
kruzkoval ani jediného vtaka, kedZe zo srdca nena-
vidim akékolvek ublizovanie zivo¢ichom (paradox-
ne je mnohokrat odfoteny pred velkym mnoZstvom
vlastnych trofeji Obr. 2; pozn. autorky) a odsudzu-
jem kazdé zbytoéné hubenie vtactva.

Vtaka okruzkuje jedine ¢lovek, ktory je presved-
¢eny o tom, Ze svojim ¢inom obrovsky prispieva k roz-
voju vedy o vtdkoch. Nech sa tie malé hlinikové
prstienky, ktoré sa pripeviiuju na noézky nasich
lastovic¢iek zdaju akékolvek malé a lahucké, je to
predsa proti prirode a prindSaju pre tohto malinké-
ho vtaka velku zataz najma pri lietani. Oko C¢love-
ka si sice nevsimne, Ze by okruzkovany vtacik niesol
nejaké znamky postihnutia pri lietani, zahliadnu to
vSak svojim ostrym zrakom sokoly a kedZe ich tulo-
hou v risi zvierat je vyradovanie abnormalnych je-
dincov, napadnu prave tieto. A prave pre toto sa
za 20 rokov v Afrike Ziadne okruzkované lastovicky
nenasli. Kto chce néjst prstienok z nohy lastovic¢ky,
nech ho nehlada v Afrike ale vo vyvrzkoch sokolov!
Do Afriky sa dostanu jedine lastovicky z Anglicka,
kedZe ich migracna cesta vedie cez Francuzsko,
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Obr. 2. Bethlenfalvy bol napriek svojej polovnickej vasni
bojovnik za ochranu zvierat. Z Bethlenfalvyho archivu.

kde je vac¢sina dravcov uz vyhubend. Otazkou osta-
va, Ci stoji za to, aby pre ucely ,vedy", boli nadalej
hubené tieto nase milé a uzitocné vtaky. Je naozaj
nevyhnutné hubit tisice lastovi¢iek ro¢ne, len pre-
to, aby veda mozno raz predsa len zistila, ¢i zimuju
na lavom, ¢i pravom brehu rieky Kongo a ¢i na spod-
nom ¢i hornom toku rieky Zambezi?

Pri vacsich vtakoch, ako su napriklad bociany, ne-
sposobuje kruzok az tak velky problém, preto su aj
vysledky kruzkovania efektivnejsie - su uZ pres-
ne ur¢ené migracné cesty a tieZ miesto zimo-
viska bocianov.” Predsa vsak Bethlenfalvy po-
klada za nemiestne také pokusy, pri ktorych boli
bociany vybrané z hniezda umelo kfmené a vypus-
tené az v septembri. Nezistil sice, ¢im boli kimené,
ale tvidi, ze , aj keby to bolo zivymi Zabami, mySami,
slimakmi, kobylkami, slovom, vSetkym tym, ¢im sa
Zivia vo volnej prirode, predsa ¢lovek nie je schop-
ny nahradit bocianich rodi¢ov a nauc¢it ich tak pri-
rodzene zhdnat svoju potravu, ako sa to nau-
¢ia od starych bocianov. Dalsou otazkou je, &i by
este v septembri vobec objavili stravu vhodnu na
doplnenie energie pred migraciou. PretoZe keby
mali dostato¢né mnozstvo vhodnej stravy, urcite
by neodlietali uz v auguste. Kazdy vtak sa vyberie
na svoje zimovisko, ked sa mnozstvo potravy po-
trebnej pre prezitie za¢ne znizovat. Cim rychlejsie
sa potrava na danom uzemi mina, tym skoér pudo-
vo opusti konkrétnu oblast. Kazdy vtak zimuje tam,
kde najde vhodnu potravu pre svoje prezitie. Preto
by bolo zaujimavé zistit, ¢i tieto pokusné bociany
nezahynuli hladom 6-8 dni po vypusteni...“ ukonc¢u-
je ¢lanok Bethlenfalvy (Bethlenfalvy 1935).

Hoci je v nazoroch Bethelnfalvyho viac doj-
mov ako dokazov, jeho vety odrazaju velku te-
rénnu skusenost. Mnohymi $tudiami sa ukaza-

lo, Ze kruzkovanie u vela druhov zvierat ovplyv-
nuje ich spravanie. 7Z toho nasledne vyplyvaju dis-
kusie, do akej miery su takto ziskané data odra-
zom realnych biologickych javov. Cim detailnejsie
je v dnesnej dobe prepracovana metodika rézneho
typu znacenia jedincov vtakov, tym viac spolo¢nos-
ti dodavajuce takuto techniku upozornuju na limity
prace. Je tiez pravdou, Ze pri kruzkovani mladat
vtakov ich hynie pomerne velké mnoZstvo ani nie
tak kruzkovanim, ale narusenim prostredia ¢love-
kom, ¢o bolo v ranej ornitolégii velmi bezné. Mno-
ho kritikov kruzkovania dnes definuje kruzkovanie
len ako ,humaéannejsiu” polovnicku vasen, hlavne
pri druhoch, u ktorych st migra¢né cesty ¢i vekova
Struktura dobre zname. Na druhej strane znacenie
zvierat, predovsetkym vtédkov a cicavcov, prinies-
lo obrovské mnozstvo poznatkov o zivote svetovej
fauny a vyraznou mierou prispelo realnymi dokaz-
mi k ich ochrane. Snad je i $tastim pre mnohé chra-
nené druhy, Ze vyvoj technologii sa neuplatiiuje len
v ,polovnickej vede”, ale aj vo vedach, ktoré doka-
7u priamo detekovat negativne vplyvy lovu a pri-
spievat k ochrane fauny na planéte.

Krizkované vtaky

. Nie preto priroda uré¢ila paru sykoriek mat a vychovat
viac ako 20 mladych za rok, aby sa ich po¢et kazdym ro-
kom zvysoval o toto ¢islo, ale preto, aby v boji o prezitie
zvitazili len tie najdokonalejsie, najnormalnejsie jedince
pre udrzanie svojho druhu,” takto cituje Bethlenfalvy
Darwina, ktorého sam spomina. Hoci je prakticky statkar
a veriaci ¢lovek, jeho terénne skusenosti mu dali zaklad
pre pozitivny vztah k vtedajsiemu Darwinizmu. , Kaz-
dy jedinec, ktory nie je uplne dokonaly, podla milost
nepoznajuicich zakonov prirody zahynie, bude
koristou pre tie stvorenia, ktoré su v prirode povere-
né dolezitou ulohou vyradovania a ako méasozrav-
ce plnia smutnu ulohu , upratovania“ zdochlin. Tam,
kde prevladaju prirodzené podmienky, kde eSte se-
becky c¢lovek nezni¢il nadhermé dielo bozej mud-
rosti, tam sa otvara moznost pre prirodovedca sle-
dovat, Ze sta¢i minimalna odchylka od dokonalos-
ti kazdého vtaka na to, aby ho priroda sama priro-
dzene vyhubila, kedZe priroda znesie jedine dokona-
1é jedince. Sta¢i najmensia choroba, zranenie, porucha
stravovania, senilita alebo ind chyba malého rozmeru -
a takouto je aj umely kruzok na nohe - skor ci
neskor znemozni prezitie vtaka,“ hovori Bethlenfalvy.
,Kto mal moznost sledovat lov holubov jastrabom
alebo lastovi¢iek sokolmi, mohol pozorovat, Ze
dravec si vZdy vyberie jediného jedinca zo skupiny,
ktorého zaéne prenasledovat. Takto to riadia
prisne zakony prirody, aby svojim bystrym zrakom
mohol vybrat toho najslabsieho jedinca. To, ako
priroda neznasa akykolvek vykyv od normalu, ndm
najjasnejsie ukazuju rdézne Statistické udaje o kruz-
kovani. Po tom, ako 97% kruzkovanych vtakov
zmizne bez stopy, velkd c¢ast zo zostalych uhynie
rovno na mieste kruzkovania, vela zabludi na také
miesta, kde by sa nikdy nedostali v neokruzkova-
nom stave a vela sa rozptfchne na vsetky svetové
strany, kedZe vdaka kruZzkovaniu stratia aj priro-
dzenu schopnost orientacie.” Kruzkovanie poklada
Bethlenfalvy za uplne zbyto¢né aj preto, lebo v mla-
dom veku okruzkované lastovi¢ky a iné druhy vta-
kov sa velmi zriedka vratia na svoje rodisko.
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Treba podotknut, Ze ako kazdy ¢lovek, aj Bethlenfalvy
presiel svojim osobnym vyvojom. V mladom veku
bol impulzivny, velmi aktivny, ale aj prirodu si vel-
mi dobre vS§imajuci polovnik, v neskorSom veku , jese-
ne" Iudského Zivota sa ¢oraz viac vyjadruje k ochrane
fauny. Polovat prestal asi desat rokov pred svojou smi-
tou, pricom mnohé jeho vazne ochranédrske zamysle-
nia su prave z posledného obdobia Zivota (vid nizsie).

Bethlenfalvy bol statkar so Sirokym, prirodu po-
zorujucim rozhladom. Ulohu vyznamu vtakov si
v prirode nemohol nepovs$imnut: ,Imperial Insti-
tute of Entomology v Londyne vyhlasilo, Zze ro¢ne
objavia vo svete viac ako 1 000 novych druhov
hmyzu. Dr. Horn, riaditel nemeckej entomologickej
institucie vyzdvihuje zavaznu otazku, ¢i bude este
spolo¢nost schopna v boji proti hmyzu vyjst ako
vitaz, ked sa ¢o najskér neudeju najprisnejsie
opatreniapreradikalne organizovanie medzinarodnej
ochrany vtactva? Francuzsko, Amerika a Spanielsko
minaju vela penazina ochranu proti hmyzu, lie¢enie
chordb spésobenych réznymi muchami a na ni¢enie
hmyzu sposobujuceho malariu.” Bethlenfalvy
kon¢i ¢lanok tymito slovami: ,Je preto zrejmé, ze
ochrana vtactva je dnes mimoriadne doélezita
pre celé I'udstvo a neznesie odklad!*

Krizkovanie vtakov v teorii a praxi

Bethlenfalvy rozlisuje vtaky na dve skupiny. Tie,
ktoré Ziju zavreté v klietkach, voliérach, kurinoch,
holubnikoch, ,jarmo¢nych klietkach”, a tie, ktoré
predstavuju nezamenitelni suc¢ast volnej prirody:
,Kym o prvé sa stara ¢lovek, o tie druhé sam Boh.
Ten, kto vo volnej prirode nevidi ruku Boha, ale ma
skusenost s tym, Ze pri doméacich operencoch robia
kruzky velku sluzbu a Ze budu jednoducho vyriese-
né vsetky otazky ornitolégie - ten sa myli. Lebo me-
dzi chlievom a volnou prirodou je obrovsky rozdiel
Komu sa zd4, ze krazkovany vtdk ma rovnakui moznost
na prezitie a dosiahne rovnaky vek, rovnako sa roz-
mnozuje a rovnako sa stravuje - ten nepozna priro-
du. Kruzkovaného vtdka v kazdom okamziku jeho
zivota kruzok obmedzuje a robi ho abnorméalnym.
7 hladiska ochrany vtactva preto musim najpris-
nejsie odsudit kruzkovanie, lebo vedecky vysledok
kruzkovania je natolko smiesny, Ze je o nom lepsie
mlc¢at ako rozpravat, alebo pisat.”

Bethlenfalvy dalej poznamendva, Ze oznacenim
»vedecky zaujem" sa stretneme vo svete s najvacsim
zneuzitim: , Chytaju, strielaju, kruzkuju sa vtaky na
miliény, ni¢ia sa ich vajcia a hniezda - samozrej-
me , pre vedu“. Kalman Warga tvrdil, Zze kruzkova-
nie neovplyvnuje umrtnost, kedze medzi rokmi 1925
a 1926 nebol zaznamenany rozdiel v umrtnosti na-
priek tomu, ze v roku 1926 sa volavky nekruzkovali
(Warga 1930a).“ Bethlenfalvy vSak upozoruje, ze
Warga zabuda na to, Ze to, Ze sa neudialo kruz-
kovanie eSte neznamend, Ze sa nedialo , vedecké
strielanie”: , To, aku neopisatelnu skodu spdsobu-
ju vo vtacom svete ,strelci hladajuci kruzky“, si
mozeme precitat v Madarskej Statistickej rocenke
uverejnenej v Magyar Vadaszujsag (madarské po-
lovnicke noviny), Ze v roku 1935 bolo zahubenych
5 502 mysiakov severskych, pricom tieto mysiaky
sa Zivia vylu¢ne chorymi alebo uhynutymi mysami
(nikdy nelovia zdraveé). Z toho vyplyva, Ze ich nedo-
statok moze sposobit obrovsky nedostatok pseni-

ce pre krajinu, kedZe tieto hlodavce ostanu nazive
a budu sa moct dalej rozmnozovat.*

Prave kvoli tymto skuto¢nostiam si Bethlenfalvy
mysli, ,Ze by sa ornitolégovia tejto krajiny mali viac
snazit zabezpecit ochranu vtactva, aj kvoli tomu,
lebo tie odpovede, na ktoré cakaju tridsat rokov,
urc¢ite nenajdu vdaka kruzkovaniu. Ani vek, ani po-
hlavnt dospelost, ani dizku ¢asu migracie. To, aké
obrovské masy vtakov hynu ro¢ne uplne zbyto¢ne
doésledkom kruzkovania, ihned na mieste kruzkova-
nia, alebo v jeho blizkosti a kratky ¢as po kruzko-
vani, vykazuju udaje z Rosittenskej a Helgolandskej
ornitologickej stanice ako aj z réznych inych ne-
meckych a anglickych stanic.”

Nemusime vsak ist ani do zahranicia, pre-
to Bethlenfalvy upriamuje pozornost na uryvky
z Aquily a nimi chce dokdazat, Ze ,kruzkovanie
je bezvyznamnda hanebnost! , Aquila“ (1929-30 -
str. 141) - Vtaky okruzkované na Malom Balato-
ne (Kisbalaton) - pocet: 34 - z toho - jeden isiel
juznym smerom, dva severovychodnym, 20 ju-
hozapadnym (Warga 1930b). Ako z tychto uda-
jov zistia migrac¢nu cestu tychto vtakov? Vset-
ky okruzkované vtaky, ktoré sa kruzkovanim stali
vlastne abnormalnymi, nie su vhodne na vedecké
pozorovanial“ Bethlenfalvy upozornuje, ze kruz-
kovanie vtakov zavadza mnoho vedcov, a to pre-
to, lebo ,kruzkované vtaky vykazuju celkom iné
spravanie ako tie, ktoré kruzkované nikdy neboli.”

Hmotnost knizku

,Kedysi vedci rozdelili zvieratd na uzitocné
a skodné a tym sposobili, Ze v odbornych lite-
raturach sa nachadza mnoho nepravd, ktorym
ludia stale veria. Aj v Skolach sa vyucuju veci,
ktoré su v tychto literaturach. Napriklad, Ze orol
je skodny, pretoze jeho koristou je kamzik, srna,
¢i ovca. Avsak, ziadny z ucitelov sa nezamys-
lel nad tym, kolko tieto zvierata vazia, pricom
orol dokédze uniest maximalne Sest kilogramov
(Bethlenfalvy 1934). Tam, kde vyhubia orla, do-
sledkom chor6b vyhynu aj kamziky a srny,” tvr-
di Bethlenfalvy. ,Dalsi pripad je vydra. Rybari
su presvedceni, Ze je to najvacsi skodca v po-
tokoch, lenze keby neodvadzala dokladnu pracu
vo svojej ulohe vyradovania chorych jedincov,
ryby by uplne zmizli z nasich potokov.” Bethlen-
falvy piSe, Ze v tom ¢ase uz v Nemecku pocho-
pili tuto obrovsku chybu, totiZzto, Ze silou - mo-
cou hubili vydry, no a preto su v Nemecku dnes
uz chranené. Bethlenfalvy naozaj vyvinul via-
ceré snahy na ochranu vydry v Ceskoslovensku.
Velmi zaujimavo a jasne zneju jeho nasledov-
né vety: ... v prirode neexistuje nerovnova-
ha, iba ak ju spodsobi ¢lovek. Priroda sa vy-
rovna so vSetkym, len tomu treba dat pri-
rodzeny priebeh.“ Uvadza vela prikladov, kedy
Lstaci upustit od priliSnej snahy ¢loveka a ne-
chat prirode volny priebeh a vsetko sa napravi.”
Dalej hovori o tom, ze , je sice pravdou, ze vacsi,
tazsi a zle nasadeny kruzok spdsobuje pre vtaca
vacsie muky, no aj najlahsie a najmensie kruzky
ho obmedzuju. Niektori vedci tvrdia, Ze vtaca si
rovnako zvykne na kruzok ako pes na obojok.”
Bethlenfalvy véak oponuje: ,Treba rozlisovat
domace a volne Zijice zvierata.”
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O ,skodnom” vtactve

Bethlenfalvy upozoriuje na nespravne oznace-
nie niektorych vtdkov za Skodné. Neexistuje totiz
podla neho uZitocné a skodné vtactvo, ,vsetky su
pre prirodu nevyhnutné.” V tych ¢asoch mali po-
lovnici snahu oznacit ¢o najviac vtakov za Skodné,
medzi ktoré patrili hlavne dravce. Poukazuje tiez
na fakt, ze nevedomost niektorych Iudi moze spo-
sobit, ze namiesto ,Skodného" vtdka zastreli ,uzi-
tocného”. ,Na kolkych miestach strielaju pocas
leta este aj dnes nasSe najuzitocnejsie spevavce na-
miesto vrabcov?" Pouca, ze ,flobertky a vsetky zbra-
ne patria pocas leta do skrine. Neslobodno strielat
vtaky v lete, ked kimia svoje mladatd hmyzom, kto-
rého premnozenie by sposobilo problémy.“ O orlo-
vi skalnom pisala vtedy odborna literatura, Ze jeho
korist je , hlavne kamzik, srna, baran a zajac beldk a
pozdochlinesiahne, azkednemainumoznost." Ernest
Bethlenfalvy uverejnil vo Vaddaszlape ¢lanok, v kto-
rom toto tvrdenie vyvracal: ,Kym najde orol skalny
zdochlinu, dovtedy si Zivé zviera ani nevsimne! Pre-
to bolo jednoduché jeho vyhubenie! Orla skalného
lovili do pasci na zdochliny vyssie uvedenych zvie-
rat. Nikdy by ich tolko nechytili, keby sa orol za-
ujimal o zivé zvieratd, kedze v tych miestach boli
stovky kamzikov a stn.“ K jastrabovi pise: ,A ¢o
jastrab? Skodny je v kurinoch, ale v ziadnom pripa-
de vo volnej prirode. Prozretelnost urcila, aby jas-
trab zabranil premnozeniu veveric¢iek a sojok, ktoré
by sa stali najhrozivejsimi vykrada¢mi hniezd spe-
vavcov tam, kde by neZil jastrab. Takto ma kazdy
jeden tvor svoje miesto vo velkej domacnosti
prirody a tym aj pravo na zivot.”

Preco kladie kukucCka svoje vajcia do cudzieho
hniezda?

Bethlenfalvy v tomto ¢lanku uvadza svoje dlho-
ro¢né pozorovania, kedze ,na tuto tému je v od-
bornej literature napisanych mnoho polopravd
a nepravdivych, nepodlozenych informéacii. Ku-
kucky sa po¢as doby parenia Zivia velkymi chlpa-
tymi larvami motylov, takZe ich ulohou v prirode
je zabranit ich premnozeniu.

Potrava kukuciek neobsahuje dostato¢né mnoz-
stvo vapnika na to, aby samicka znasala taky pocet
vajec ako vtaky, ktoré sa zivia hmyzom. Vzhladom
na skuto¢nost, Ze vajcia znasa vo velkych ¢asovych
odstupoch, nemohla by ich sama vysediet a pre-
to ich kladie po jednom do hniezd inych vtakov.
Dalgou pri¢inou je, ze potrava dospelych kukuciek
nie je vhodna pre mladé kukucky z dvoch dévo-
dov. Larvy, ktorymi sa pocas leta Zivi, neobsahu-
ju dostato¢né mnozstvo vapnika na vyvin kostry
u mladat, a preto, lebo niektoré z tychto lariev su
silno jedovaté. Tento jed sice znesie organizmus
dospelej kukucky, mladé by vsak pri konzumacii
zahynuli. Preto urcila ¢lovekom tolkokrat nepo-
chopenad, ale véade siahajuca Mudrost Prirody, Ze
kukucka bude klast svoje vajcia do hniezd takych
vtakov, ktorych potrava je vhodna na vychovanie
mladych, ¢o je nevyhnuté pre udrzanie druhu.

A Ze kukucka spbdsobuje skodu v stavoch dru-
hov vtakov, do ktorych hniezd kladie svoje vajcia?
Usilovnou pracou vtakov, ktoré vychovavaju mlada
kukuc¢ky, sa dokazu uz po troch tyzdnoch postarat

samé o seba. Po vyvinuti kostry a operenia uZ nie
su odkazané na potravu tvorenu okridlenym hmy-
zom, ale prejdu na normalnu potravu kukuciek - lar-
vy, ktoré si vyhladavaju samé. Vtac¢i par ma potom
este dostatok ¢asu vychovat svoje vlastné mladata,
kedze kukucka sa prestava parit v strednej Europe
koncom juna. A tie vtaky, ktoré sa uspokoja s jed-
nym hniezdenim roéne alebo uz nestihnu vycho-
vat svoje vlastné, tie su zrelé na vyradenie! A pre-
to sa kukucka v ziadnom pripade nemodze povazo-
vat za $kodného vtakal V. domacnosti prirody ne-
existuje ziadne $kodné zviera, kazdé si zasluzi
ochranu”- dodava na zaver Bethlenfalvy.

Kimit, ¢i nekimit sykorky?

Je zaujimavé c¢itat, ako si Bethlenfalvy zdovodnil ki-
menie sykoriek: , Ornitolégovia v réznych krajinach
sa obavaju, ze ked budu sykorky umelo kimené, ne-
budu plnit svoju ulohu v prirode, a to je chytanie
hmyzu. Preto sa vynara otazka, ¢i je dobré ume-
lo kimit sykorky. Je pravda, Ze nedbalym kimenim
moze ¢lovek sposobit viac §kody ako uzitku. Velkou
chybou je kimit sykorky nevhodnou alebo skazenou
potravou, ktord ohrozuje ich zdravie.“ Avsak uva-
dza priklady spravnej vyroby kimidiel pre sykorky,
,ktoré ich zachrénia pred hladovanim v zime a su-
¢asne ich nezbavia ulohy ni¢enia hmyzu. Takymito
kimidlami mézeme prildkat sykorky na tie stromy,
na ktorych chceme, aby sa dlhsie zdrZziavali, ale-
bo naopak, odldkat od tych miest, kde nechceme,
aby sa zdrziavali (napriklad pri chemickych postre-
koch). Kedze ¢lovek pripravil vtaky uz o vela pri-
rodzenej potravy, ulohou priatela prirody sa stalo,
aby tuto stratu nahradil. Ja uZz mnoho rokov ne-
postrekujem ovocné stromy vo svojej zahra-
de, ale pravidelne kimim sykorky a iné vtaky, pocas
celej zimy, a takto sa prirodzenym spoésobom kaz-
doroéne dockam bohatej a zdravej urody* ukoncu-
je huncovsky statkar Bethlenfalvy.

Ekologicky vyznam orlov

,16. januara 1937 sa vydal celoro¢ny zakaz love-
nia tychto druhov orla: orol skalny, orliak mor-
sky a krsiak rybar. Podobné opatrenia sa udiali aj
v mnohych inych krajindch, lebo chceli zachra-
nit tieto krasne stvorenia pred uplnym vyhynutim,
¢o je z ochranarskeho hladiska velmi dobré. Orly
nemaju vsak len esteticki hodnotu, su velmi do-
lezité z hladiska udrzania rovnovahy v prirode.”
Behlenfalvy k tomu pise: ,Orol skalny - velmi uzi-
tocny kvoli ulohe vyradovania chorych a starych je-
dincov, ale hlavne pri likvidovani mrtvol Ku tvrde-
niu Otta Hermanna, Ze po zdochline siahne aZ ako
po poslednej moznosti, sa nepriklanam. Orliak mor-
sky - velmi vzacny a zriedkavy druh, rovnako ako
orol skalny sa Zivi chorymi, zranenymi zvieratami
alebo zdochlinami. Svoju tlohu vyradovania splia
tento druh hlavne pri divych husiach a kaciciach.
Podla zakonov prirody musi niekto urobit miesto
pre nové generacie. Tam, kde od prirody dana
uloha dravca pominie, tam stavy zvierat na-
ruSia choroby. Krsiak rybar - hlavnou potravou st
ryby, to vSak neznamena, Ze je kvoli tomuto skod-
ny. Jeho ulohou je vyselektovat choré a uhynuté
ryby, ktoré sa vznasaju na hladine, od zdravych pla-
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vajucich ryb. Takto ned6jde k nakazeniu sa choro-
bami zdravych ryb. Nie preto je potrebné ich chra-
nit, lebo si na pokraji vyhynutia, ale preto, lebo
ich uloha vyradovania v prirode je nezameni-
telnd." Jednoducho vyjadrené to, ¢o dnes ekologicka
veda nazyva ¢asovou a priestorovou nikou druhu.

Hynutie jariabka hérneho

Ornitolégovia Nemecka boli v tych ¢asoch skruse-
ni kvoli hynutiu jariabka horneho, napriek tomu, Ze
mal vytvorené ,najvhodnejsie podmienky pre Zi-
vot" - vo velkom sa hubili masozravce, ktoré by ja-
riabky mohli ohrozovat. Toto bezhlavé hubenie méa-
sozravcov v bozej prirode povazuje Bethlenfalvy za
absolutne nezmyselné a hlupe. PiSe: ,Na miesta,
kde Vsemocny stvoril jariabka hérneho, umiestnil aj
medveda, vlka, rysa, lisku, macku divy, kunu skal-
ny, lasicu mysoZzrava a tchora tmavého. To, Ze pra-
ve takto je to dobré, dokazuje skutocnost, Ze jaria-
bok horny Zije, rozmnozuje sa a poteSuje srdce po-
lovnika jedine tam, kde ma rovnaké pravo na zi-
vot aj méasozravec. Takto to ustanovuje najpris-
nejsi zakon prirody!*

Bethlenfalvy vyzyva na ochranu divej zveri a na-
bada vsetkych polovnikov, aby konali rozumne a ria-
dili sa zakonmi prirody. ,Cim viac ¢lovek zasiah-
ne do prirody, tym vacsie Skody napacha“ pise.

Hubenie sluky hérnej

Bethlenfalvy opisuje udalosti z roku 1937, kedy tak,
ako po minulé roky na jar s uzkostou ¢akali pria-
telia prirody na uznesenie, ,podla ktorého sa na
nejaky ¢as rusi zakaz lovu sluky hérnej. Ich oc¢aka-
vania sa znova naplnili a polovnici sa ihned vyda-
li do lesov honit sluku. Bolo im jedno, ¢i bola chora,
alebo zdrava a ¢i sedela na vajciach, brali ich vset-
ky rad - radom. Najsmutnejsie na tom celom je, Ze
toto blaznovstvo povazovali viaceri za najvznese-
nejsi $port*, vyjadril sa Bethlenfalvy. Dalej upozor-
nuje, ze ,neslobodno navstevovat hniezda sluky,
lebo ich potom zni¢i liska, kedZe ho podla pachu
¢loveka vystopuje. Sice mladata toho vta¢ata, kto-
ré si nie je schopné postavit hniezdo tak, aby ho
liska nenasla, priroda nepotrebuje. Avsak, hniezdo
sa stdva znehodnotené tym, Ze ho navstevuje ¢lo-
vek a preto ho liska moze zni¢it. Aby sme nezasiahli
dodokonalejharménie prirody, malibysmesa vzaujme
ochrany prirody zdaleka vyhnut vsetkym hniezdam.”

Vyznam vydry v domacnosti prirody

,Hubenie vydry malo byt prospesné pre zvyse-
nie rozmnozovania ryb, dokazal sa nim vSak pra-
vy opak. Tam, kde dnes eSte existuje vydra, je aj
velké mnozstvo 1yb a naopak - kde vydru vykyno-
zili, hynu aj ryby.” Bethlenfalvy si mysli, Zze , odbor-
né prirodovedecké knihy sa velmi mylia v tvrdeni,
7e vydry su najskodnejsie zvierata, o ¢om je pre-
svedéenych aj vela prirodovedcov.” Pise: ,...je to
z toho doévodu, lebo nepoznaju rozdiel medzi ume-
lym jazerom a volnou prirodou. Nikde vo volnej pri-
rode neexistuje ziadne Skodné zviera. Vsade, kde
podmienky pre tam Zijuce zvierata vytvoril ¢lovek
(rybniky, kuriny atd.) posobia tie zvierata, ktoré su
navyse ako skodné. Avsak tvrdit, Ze bylinozravce su

uzitotné a masozravce Skodné, je najvacsi omyl
Ten, kto nevidi rozdiel medzi prirodnym jazerom
a ¢lovekom vytvorenym rybnikom, nech nestuduje
prirodopis”, pise Bethlenfalvy, ked objastuje, Ze vydra
nie je nikdy na skodu vo volnej prirode.

Bethlenfalvy ma dalekosiahle pozorovania, kto-
rymi cheel dokazat, Ze vydra (Obr. 3) je nevyhnut-
nou sucastou vsetkych nasich prirodzenych vod.
Podla jeho pozorovani sa vydra v zime Zivi takmer
vyluéne zabami Od novembra aZ po marec v ich
zaludku nasiel hlavne zvysky Ziab. , Ale ani pocas
leta sa nezivi len rybami, zozerie aj vsetky zdoch-
liny a zvysky maésa, ktoré sa po potoku dostanu ku
nej z dediny. Takze je velmi dblezita aj pre zdravotny
stav vod. Je doblezita tak isto aj z hladiska osvieze-
nia krvi, kedZe ikry pstruhov prenasa pocas migro-
vania v hustej drsnej kozusine na velké vzdialenos-
ti. Pre toto treba tam, kde este nie je neskoro, vydru
ochranovat a nie hubit! V Anglicku a Nemecku je
uz pod ochranou” (Bethlenfalvy 1938a).

Doba parenia srnca lesného

K pomerne Sirokému c¢asovému rozptylu pare-
nia u sfn, ktoré je dnesnou vedou uZz spolahlivo
vysvetlené, Bethlenfalvy pise: ,Parenie sa musi
odohravat v obdobi, ked mé srnec najsilnejsie a naj-
zdravsie parozie, a nie vtedy, ked uz je parozie zho-
dené. Kazdé zviera sa vo volnej prirode pari vte-
dy, ked ma najhojnejsiu potravu, vdaka ¢omu jeho
telesny stav a chut do Zzivota dosahuje najvyssiu
mieru.” Uz vtedy sa v odbornych publikaciach pi-
salo, Ze prenatalny a natdlny vyvin oplodneného
vajitka sa spomaluje, oneskoruje a prejavuje sa az
v decembri. Bethlenfalvy je po Stvrtstoro¢nych po-
zorovaniach srnca presvedcéeny, Ze dokaze odpove-
dat na vtedy nevyjasnené otazky. Pise: ,V strednej
Eurépe je doba parenia v obdobi od 20. jula do 20.
augusta. Vo vyssich polohach o 2-3 tyzdne neskor.
Okrem toho vSak mdze pozorovatel sledovat aj sko-
ré (maj), ¢i neskoré (september - november) pare-
nie. Ale ¢i prebehne péarenie v maji, v auguste, ¢i
na jesen, oplodnené vajicko sa vzdy zac¢ne vyvijat
az koncom decembra, kedZe srnec lesny je jediny
druh, kde nie je suvislost medzi ¢asom oplodnenia
a ¢asom vrhu. Teda tehotenstvo moze trvat u srny
(Obr. 4) od 6 do 12 mesiacov.”

Ekologia jazveca lesného

Bethlenfalvy chcel na zaklade svojich pozorova-
ni dokazat, Ze jazvec bol 200 rokov nespravne za-
radeny do c¢elade lasicovitych. Najprv konfrontuje
tvrdenia, Ze doba parenia jazveca je v mesiacoch
november - december. Podla neho nemodze byt doba
parenia v ¢ase, ,ked spi zimny spanok, teda doba
parenia jazveca je v mesiac august, kedy ma k dis-
pozicii najviac lesnych plodov, hub, slimakov, ha-
dov ako potravu. Doba nosenia nie su 2-3 mesiace,
ako sa uvadza, ale 7 mesiacov, ako je to aj u med-
veda. Ked porovname stavbu kostry medveda a jaz-
veca, odhliadnuc od velkosti, kazda ¢ast nesie spo-
lo¢né znaky. Anatomia lebky je tiez rovnaka. V od-
bornej literature sa piSe, Zze medved ma 7 hornych
a 6 dolnych stoli¢iek, kym jazvec 6 hornych a b dol-
nych stoli¢iek. Pocet ich hornych a dolnych stoli-
¢iek sa vsak zhoduje - 4 horné a 4 dolné. Dokonca
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Obr. 3. Vydra z Bethlenfalvyho archivu.

nie len anatomicky, ale aj spésobom Zivota sa med-
ved a jazvec zhoduju a preto musi byt jazvec bez-
podmienec¢ne zaradeny do ¢elade medvedovitych.”

V tomto kontexte by sme mohli Bethlenfalvyho
vnimat ako jedného z poslednych lokalnych a do-
znievajucich eurépskych prirodopiscov, ktori znaky
ekologickej konvergencie pokladali za znaky syste-
matické. Na ospravedlnenie mu sluzi, Ze nevystu-
doval biologické vedné discipliny, jeho Zivotnou
skolou bola ,Matka Priroda“.

O liskach

V tomto ¢lanku Bethlenfalvy opisuje svoje pozorova-
nia v revire, ktory bol ur¢eny na chov lisok (Obr. b).
Revir bol plny zajacov a jarabic, ktoré mali sluzit
ako potrava pre lisku. Postavil si tu posed, z ktoré-
ho za jasnych noci mohol pozorovat ¢innosti 16z-
nych zvierat. Najviac zo vsetkého ho vsak zaujima-
lo, ako liska chyta zajace a jarabice, ktoré, ako bolo
povedané, su tu hlavnou potravou liSok pocas ce-

Obr. 4. Srna s mladatami z fotiek Bethlenfalvyho.
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lého roka. Najhlbsi zazitok z tohto miesta opisu-
je Bethlenfalvy takto: ,Do smrti mi ostane v pa-
mati ten nadherny obraz, ktory sa mi vyjavil hned
v prvu noc pred o¢ami aj kvoli tomu, lebo to bol moj
prvy skuto¢ny pohlad do sveta zvierat. Videl som
pred sebou na ltke v pokoji sa past dve skupiny stn,
vySe sto zajacov a niekolko silnych skupin jarabic
a medzi nimi pat liSok pohybujicich sa typickym
skdakavym pohybom a chytajucich mysi. Nerozumel
som tomu! Prec¢o tu liSka spokojne chyta mysi, ked
sa vSade naokolo pasu srny, zajace a jarabice? Ne-
vedel som, ¢i je to sen, ¢o vidim, a ¢i skuto¢nost,
¢1 ma klamu oc¢i, alebo vsetky tie prirodovedecké
a polovnicke knihy, ktoré vsetky upozornuju na pri-
hody poukazujuce na $kodlivost liSok.*

Po dvoch ziméach, pocas ktorych kazdu jasnu noc
vyuzil na dalSie pozorovania spravania sa tychto zvie-
rat a za ten Cas ani raz nevidel, ze by liSka chytila zaja-
ca alebo jarabicu pochopil, Ze , nas prirodopis ma vel-
ké nedostatky”. Takto sa jeho cielom stalo skumanie
zvyskov zaludka lisSok. Tomuto sa venoval cez tridsat
rokov, na réznych miestach, v kazdom mesiaci v roku,
dokonca ¢asto aj v kazdom tyzdni. Neunahlil svoje
usudky, a az vtedy urobil zaver, ked vysetril vyse tri-
sto zaludkov. Pise: ,Hlavnou potravou vsetkych liSok
su 16zne druhy mysi Dalej potkany, krty a skrecky st
tiez Castou potravou lisok, ale vo zvyskoch som na-
Siel aj Zaby a hady. Vretenicu vyhrabava v novembri
a decembiri, ale nezozerie ju cely, len odhryzne hlavu.
Chrobaky a slimaky su stala letna potrava, v obdobi
rojenia chrusta ma Zaludok preplneny tymto chroba-
kom. Kde rastu lesné plody, tam ich konzumuje s vel-
kou oblubou. Zvysky vtakov som nasiel len zriedka,
zvysky srcej, zajaCej a jarabic som nasiel len na tych
miestach, kde mu hojnu potravu ponukli uhynuté ale-
bo zranené zvierata. To, Ze by liSka napadala a lovi-

Obr. 5. LiSka na Bethlenfalvyho fotke z archivu.

la zdrava zver, som nemohol pozorovat nikdy nikde,
okrem bazantal Pri¢inou toho vsak nie je liSka, lez ¢lo-
vek, ktory vysadil bazanta do oblasti, ktoré mu nie st
prirodzené, kedze nepatri ku doméacej faune. Dospelu
srnu napadne jedine vtedy, ked je zranena alebo cho-
ra. Smca len vtedy, ked mu zahynula matka. Zo zaja-
¢ej okrem niekolkych vynimiek napada jedine tie, kto-
ré su ur¢ené na vyradenie.” Bethlenfalvy sa domnieva,
ze ,jedine preto sa liSka odvazi miestami do kurinov,
lebo hladuje v désledku toho, Ze zdravotny stav zve-
1i je v tej oblasti velmi dobry, kedZe liSka zdravé zvie-
ra nikdy nenapadne. Kazdy, kto hladsal bezpodmienec-
né hubenie tohto nasho vzacneho zvierata sa prehre-
Sil proti zakonom prirody! “ konc¢i ¢lanok Bethlenfalvy.

O reviroch bez liSok

Niektori vlastnici revirov sa pysili vysokymi stav-
mi zajacej zveri, ¢o vsak bolo na ukor tam Zijucich
dravcov, ktoré bezhlavo hubili. Onedlho vSak pri-
Sla odozva v podobe zaja¢ieho moru - tularémie.
Revire ostali prazdne a nemocnice sa naplnili Iud-
mi nakazenymi baktériou. , Preto nie je dobré, ak
sa majitelia revirov riadia radami , Sportovych strel-
cov" odhliadnuc od varovného slova zoologov. Kaz-
dy dravec ma v prirode svoje poslanie, preto musi
byt chrdneny - kym nie je neskoro!”

Doba zakazu pre lisky

V knihe ,Die Tierwelt der Hohen Tatra“ Bethlenfalvy
napisal: , Liska nie je Skodna pre zverinu, ale je vel-
mi potrebnad pre polnohospodéarstvo” (Bethlenfalvy
1937). Tento vyrok bol revolu¢ny, kedze dovtedy
sa liska hubila kvoli zvySovaniu poc¢tov inych dru-
hov zvierat a nikto sa neodvazil tak sebavedome
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vyhlasit, Ze liSka je naopak uzito¢na. Pise: ,Tam,
kde este c¢lovek nezasiahol svojou sebeckou ¢in-
nostou do prirody, sa zachovala prirodzena rovno-
vaha, ktora je potrebna pre zachovanie fauny. To,
ze lisku treba za kazdu cenu hubit, bolo obliubenou
témou knih a ¢lankov novin tych polovnikov, kto-
ri sa nikdy nezaujimali o podmienky v polnohospo-
darstve a ktori nepoznaju prirodopis. Nikdy totizto
nezistovali, ¢o sa ukryva vo zvyskoch Zaludka zabi-
tej lisky. Casopis , Landwirtschafltiche Rundschau”
po najnovsich vyskumoch o potrave liSok Statis-
ticky uvadza, Ze z tych polnohospodarskych plo-
din, ktoré zachrani jedina liska od mysi, potkanov,
Skreckov, syslov, slimakov a chrobakov by sa roc-
ne uzivili dve prasce a viac ako sto kusov hydiny.*

Dalej cituje Sandora Ujfalvyho, ¢im chce pouka-
zat na to, ze pri kazdej polovacke v minulosti zohraval
lov na lisku délezitu ulohu: , Wesselényi mal vo zvyku
polovacku spoijit s estetikou, a preto ulovené zviera-
ta nestiahol z koze, ale povesal ich na vonkajsiu stenu
svojho obydlia a dokladne ich prikryl Takto sa mohli
po odhaleni v posledny den polovacky vsetci pritomni
potesovat z pohladu na tolku krasu. Tam viseli vedla
seba vsetky koristi: 386 zajacov, 42 stncov, 8 diviakov,
5 jelenov, 38 lisok, 12 divych maciek, 2 kuny, 4 vlky
a 42 jariabkov homych* (Ujfalvy 1854). Bethlenfalvy
dalej pise: , Avsak bezhlavé hubenie dravcov spdso-
buje skody nielen v polno- a lesohospodérstve, ale tak
isto spdsobuje aj ochorenia a v kone¢nom doésledku
hynutie bylinoZravcov, kedze méasozravce su urc¢ené
v prirode na vyradovaciu funkciu. Preto liSka, tak ako
aj ostatné méasozravce, potrebuje ochranu a tym pa-
dom aj dobu zékazu lovul“ Bethlenfalvy povaZzuje za
nevyhnutné vymedzit povoleny odstrel liSok na me-
siace november, december, januar a februar.

Kuna lesna

Bethlenfalvy piSe, Ze ,vsSetky odborné knihy z oblas-
ti polovnictva a prirodovedy v tych ¢asoch uvadzali,
Ze kuna lesna je skodn4, a preto ju treba bezpodmie-
necne hubit.” Toto tvrdenie povazuje Bethlenfalvy za
,nehanebné klamstvo, ktoré moéze vyriect len ¢lo-
vek, ktory prirodu nepozna.” Poc¢as polstoro¢ného
badania si dal Bethlenfalvy obzvlast zalezat na po-
zorovani ekologie kuny lesnej a kuny skalnej. Naj-
viac sa mu podarilo pozorovat a zistit v javorinskom
revire grofa Hohenloheho. Tu bolo totiZzto vyznam-
né miesto tokania hluchanov (Bethlenfalvy 1941).

Usidlenie ,hrdlicky bronzovej maloazijskej' na upéti
Vysokych Tatier

Kolonizacia zapadného eurépskeho priestoru hrd-
lickou zadhradnou (Streptopelia decaocto) je pred-
metom mnohych ekologickych a behavioralnych
studii prave preto, Ze prebiehala priamo pred oca-
mi ornitologov. V 50-tych rokoch jej nastup opiso-
vali aj vyznamni slovenski ornitolégovia ako napri-
klad Oskar Ferianc ¢i jeho dcéra Zora.

Situaciu prvych hrdli¢iek pod Tatrami nam opi-
suje prave Bethlenfalvy: ,Koncom maja 1952 pri-
letel do udolia Popradu ktdel hrdli¢iek bronzovych
maloazijskych. Jeden par sa usadil aj v obci Hun-
covce a postavil si hniezdo na husto rozvetvenom ja-
seni v hospodarskom dvore. Na briezdeni, ked vladlo
na dvore eSte uplné ticho, vyhladavali s oblubou tie

miesta, kde byva kfmena hydina a tam potom c¢osi
usilovne pojedali. Ich potravu tvorili zrmka plevelu, ba
varené supky zemiakov, ktorymi opovrhovala hydina,
ale uspokojili sa aj s drobnymi chrobakmi a hmyzom.
Aby som mohol zostavit presny zoznam ich potra-
vy, navykol som ich na stale miesto niekolko metrov
pred oknom mojho bytu. Denne som tam kladol roz-
liénu potravu a na zaklade svojich pokusov som zistil:
Pojedia akékolvek drobné a okruhle zma, tak napri-
klad z repky, kukola, konopy, prosa a podobnych dru-
hov rastlin. Zivia sa aj hmyzom, lebo pozobali drobné
mucne ¢cerviky a zabité domace muchy, ktoré som im
povykladal na dvor. 7 obilnin maju najviac rady pseni-
cu - ako vsetky holubovité - ale rady pojedia aj kuku-
ricu; menej im chuti Zito a najmenej ja¢men. S chutou
pojedali omrvinky chleba i kusky varenych zemiakov.
Naproti tomu sa nikdy nedotkli hrachu a ovsa.

Pri prvom hniezdeni vychovali len jediné mlada.
Druhé vajicko vysotilo z hniezda povyrastlé mlada.
Prvé mladatko sa stalo obetou chlapca strielajuce-
ho z flobertky, skér ako by bolo vyletelo z hniezda.
Po tomto hrdlicky opustili svoje prvé miesto. Novy
domov si vybrali na starej lipe, kde uprostred jula
zacalo nové hrkutanie. 20. augusta sa zjavili so sta-
rymi hrdlickami na zvy¢ajnom krmovisku aj nové
mladata a pokusali sa zobrat pripravené zrnka. Sta-
ré kimili svoje mladata este snad dva tyzdne, ale
medzitym som zbadal, Ze sa znova paria a bol som
zvedavy, ¢i dojde k tretiemu hniezdeniu. M6j pred-
poklad bol spravny, lebo zakratko sprevadzal mla-
datd na krmovisko uz iba jeden z ich rodi¢ov, na-
kolko sa zas zacali striedat v sedeni na vajciach.
29. septembra som skoro rano pozoroval uz 5 hrd-
liciek a 4. oktobra sa zjavilo aj druhé mlada, kto-
ré sa dlhsi ¢as nedostalo z hniezda a takto sa ich
pocet zvysil na 6 kusov.

Pozorovany parik hrdlicky bronzovej malo-
azijskej hniezdil v tomto roku 3 razy. Pripisujem to
jednak okolnosti, Ze predc¢asne prisli o svoje prvé
mlada, ale predovsetkym tomu, Ze boli k dalSie-
mu mnoZzeniu pobadané hojnou potravou, nakolko
v tom dvore, kde bolo ich hniezdo, je velky sklad
obilia a pri zvoze vriec po mlateni sa roztratilo
po dvore zna¢né mnozstvo zrna.

Podarilo sa mi celkom presne zistit aj rozozna-
vacie znaky pohlavi: samcéek ma svetlejSie zafarbe-
né hrdlo a hrvol ako samicka. Tato méa zas tmavsie
¢ervenkasté horné plochy kridel, nez ako ma samcek,
ktory je o trosicku vacsi. Na zaklade starostlivého po-
zorovania sa mi podarilo aj u mladat zistit ich pohlavie
bez toho, Ze by som bol musel pouzit pusku, zajatie.
V bioldgii vtactva povazujem za najdolezitejSiu
tu zasadu, aby sme nie vrazdou, ale s teplym
srdcom naplnenym porozumenim, skumali svo-
jich okridlenych priatelov, lebo len tak sa nam
podari nahliadnut do ich dusevného Zivota!“

Je az neuveritelné, aké vyznamné poznat-
ky nam autor dava o expanzii tohto druhu aj
do vyssich poloh Slovenska, ktory je dnes velmi
pocetnym v takmer celej Eurépe. Prvykrat ho nepo-
chybne pozoroval v roku 1952, opisuje siroku valen-
ciu druhu pri vybere potravy, vhodné topické pod-
mienky a schopnost nadprodukcie mladat, ur¢ujuce
faktory pre rozsirovanie arealu vyskytu akéhokolvek
druhu. Dodnes nie je detailne objasnené, pre¢o pra-
ve v povojnovej eurépskej krajine zazil tento druh
taku velku expanziu z Balkanu.
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Svet zvierat vo vo Vysokych Tatrach

Kniha ,Svet zvierat vo Vysokych Tatrach /Die
Tierwelt der Hohen Tatra/ (Obr. 6, 7) bola vydana
vnemeckom jazyku v roku 1937, je dostatoéne znama,
a preto, ako aj pre limitovany rozsah tejto prace,
pribliZime len doslov a niektoré dobové recenzie.
Doslov je pokusom o volny preklad z dobového ne-
meckého jazyka do dobového slovenského jazyka.

Doslov k dielu ,Svet zvierat vo Vysokych Tatrach”

., Vo velkej domacnosti prirody najdeme vsade na ce-
lej zemeguli v risi zvierat tie, ktoré su podla zakona
prirody uréené, aby sa navzajom udrzovali. Clovek,
ktory chece prirodu svojou neznalostou a chamtivos-
tou zlepsit, rozdelil zvieratd podla svojich nanajvys
relativnych a uplne nespravnych dojmov na zvie-
ratd uzitoéné a skodné. Tym sa ruSi harmonic-
ka rovnovaha vSade, kam ¢lovek vkroc¢i. Tam,
kde sa chce vyhubenim jednotlivych druhov zvie-
rat docielit lepsi zdar a va¢Sie rozmnozovanie urci-
tych druhov, nastavaju choroby a mor, ktoré uvedu
ludsky zasah v nivo¢. Sanitna sluzba v prirode je ¢o
najopatrnejsie upravena a moze posobit bezchyb-
ne len tam, kde budu udrzané vsetky druhy zvierat,
ktoré Boh stvoril. Kde je vyhubeny jastrab krahulec,
je rok od roku menej lastovic¢iek a sykoriek, pretoze
im vrabce vykradaju ich hniezda. Kde bude vyhu-
beny jastrab, zmiznu aj divoké holuby, ktoré su pre
les velmi uzito¢né, pretoZze nasledkom choroby vy-
hynu. Kde bude zni¢eny vyr a kuna, stanu sa vrany
hroznymi lupi¢mi hniezd. Kde je trpena vydra, hem-
71 sa to rybami, kde bola hubend, ryby miznu, pre-
toze sa stavaju obetami rybieho moru. Kazdy dlho-
ro¢ny badatel prirody, ktory krac¢a svatymi miesta-
mi Prirody s otvorenym zrakom a spravnym zmys-
lom, je stale viac presvedceny, Ze v prirode nie su
uzitoéné a Skodné zvieratd, ale len potrebné.

Naturforscher =™

: \‘iRNST BETHLENFALVY \\\

Obr. 6. Obalka Bethlenfalvyho knihy ,Svet zvierat vo
Vysokych Tatrach”.

U kazdého zvierata vo volnej prirode su organy tak
vyvinuté, Ze sa moze proti svojim prirodzenym ne-
priatelom tak dlho chranit, kym je uplne zdravé
a k dalsiemu Zivotu sposobilé. Umelo chovany a ki-
meny zajac odloZi svoje mladata hocikde do brazdy,
kde su vystavené napospas kazdému masozravcovi.
Karpatsky lesny zajac, ktory zo svojej prirodzenos-
ti vplyvom ¢loveka ni¢ nestratil, odlozi svoje mlada-
t& pod timovy alebo bazovy ker, kde su dobre chrane-
né. U umele zivenych srniek padne liSke za obet vela
srnciat. V pralese nikdy. V karpatskych lesoch sa zvie-
ratd dorozumievaju ¢o najpresneijsie. Casto som mo-
hol pozorovat, ze kazda srnka, i ked sa vzdialila nie-
kolko kilometrov od svojich mladat, bola vzdy v pra-
vy ¢as na pravom mieste, ked sa pribliZzila liska k jej
mladatam a lisku tak energicky napadla, Ze ju navzdy
presla na ne chut. Sliediacu liSku a rysa v lese prezra-
di vZdy mnoho vtakov a zvierat, kazdy vydava varov-
né znamenie, ¢im divoké zviera v podvedomi pudom
sebazachovy chrani iné zvierata. Pokial je zviera uplne
zdravé, ma moznost sa takto kazdému nebezpecen-
stvu vyhnut. Ak je choré, zranené, poznac¢ené staro-
bou alebo degenerované, jeho zmyslové organy zly-
haju, nepocuju hlas lesa a stanu sa podla zakona pri-
rody obetou svojho prenasledovatela. Obranné posta-
venie a ochranné vybavenie su dalsimi vlastnostami
kazdého zdravého tvora, ktoré neboli v starom priro-
dopise nikdy dost hodnotené a pochopené. Najvac-
Sia chyba vsetkych lovecko-zoologickych diel tkvie
v tom, Zze sa stale hovori o ,uzito¢nom“ a ,Skod-
nom* pre polné a lesné hospodarstvo, tak ako uzitoc-
né a gkodné pre lovectvo. Ci st §kodcovia lovectva
tie zvieratd, ktoré priroda urcila k tomu, aby nam udr-
zali les a pole? Alebo si mdze niekto predstavit lov
bez lesa a pola? Mnohi veria, Ze vyzreju technicky-
mi a chemickymi prostriedkami na bezpo¢etny hmyz,
ktory hrozi spustosit pole a les. Ale tito zaslepenci sa
velmi mylia. Zaplynovanie lesa pomocou lietadiel zni-
¢i spevavé vtactvo. Otravovanie kobyliek usmrti ich
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Obr. 7. Originalna strana s obsahom z Bethlenfalvyho knihy
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najlepsich hubitelov, bociany a Skorce. Pri obstre-
ku stromov som pozoroval aj hynutie sykoriek, pre-
toze otravené husenice a kukly usmrtia aj sykorky.
Hubenie polnych mysi jedom vyhubi aj jarabicu, ¢o
mozu celkom urcite zistit aj lovci ¢i polnohospoda-
ri. Preto spat k prirode! Ochrana kazdému tvoro-
vi vo volnej prirode pokial nebude neskoro!“

Uvaha o diele Ernesta Bethlenfalvyho od Rosslera-
Rauhielda

,Kniha vysla z knihtla¢iarne istého spiSského mestec-
ka vo velmi vkusnej uprave. Ernest Bethlenfalvy vloZil
do svojho diela vysledky dlhoro¢nych studii na poli
biolégie zvierat a vysledky prave tak dlhych pozoro-
vani prirody. Svojim dielom vykonal v pravom zmys-
le priekopnicku pracu. Stavia sa proti vsetkym 1ziam,
zakorenenym v nasom prirodopise. Pravdivost jeho
nazorov je stopercentna. Vedecké dbkazy a zavery
su na pevnom zaklade. Od davna poznam prirodove-
decku ¢innost Betlenfalvyho a som jeho huzevnatym
privizencom. Dnes sa pozeram na zvierata v priro-
de pod jeho vplyvom jeho o¢ami a opakujem s nim:
Nikdy sa nemozno pozerat na to, akym druhom zvie-
rat sa zivi niektory dravec, ale na to, ¢i dravec lovi
zdravého zivoc¢icha alebo vyraduje chorych jedincov
zrelych na vyradovanie. Ti, ktori triedili nasu zverinu
na uzito¢nu a skodnu, boli Sarlatanmi v prirodopise,
nevideli dalej od nosa a zapri¢inili na nasej zverine
najvacsiu skodu. Stvornohému mésozravcovi hovo-
11 jeho nos, pernatému dravcovi jeho ostré oko, kto-
rd korist mu bola ur¢enéd Prozretelnostou, lebo kaz-
dé choré zviera citit inak a ind¢ sa chové ako zdravé.
Dravec sa nestara o zdravu zver! Preto vidim vo vyky-
nozeni dravcov najvacsi nerozum ludskej civilizacie.

Kniha pojednédva o 24 druhoch zvierat Vyso-
kych Tatier. Jeho popis je zrozumitelny, dalekosiah-
ly a putavy; logika a vyvody su vzdy presvedcive.
V kazdom riadku dokazuje, Ze v prirode niet uzi-
to¢nej a skodnej zveriny. Kazdy tvor ma opravne-
ny narok na zivot. Odbila uz 12. hodina aby sa na-
pravili chyby tzv. ,prirodovedcov”, ktori vo svojich
knihach rozpravaju o ochrane ,uzito¢nych* a vy-
kynozeni ,skodnych* zvierat, a pritom ani len ne-
tusia, ako velmi §kodia zvieratam v boZej prirode.

Dielo Bethlenfalvyho mé revolu¢ny raz. , Dravec,”
takto pise autor, ,je na Skodu len v umelych parkoch,
nikdy nie vo volnej prirode. Ba, naopakl Dravec ma
v prirode svoju ulohu: udrziavat jednotlivé druhy zvie-
rat. Srnc¢ej neuskodi ani kopov ani dravec. Liska je uzi-
to¢nym pomocnikom pre rolnika a lesného gazdu. Pre
stav zveriny v horach nie je vobec nebezpecna. Rys
nebol vrahom, ale udrziavatelom smcej. Orol je naj-
uzitocnejsi vtak, lebo kona v prirode sanitnu sluzbu.
VSemohuci nestvoril vydru aby vynicila ryby, ona ich
udrzuje. Jastrab sa méa povazovat na zaklade dlhych
pozorovani za najuzitocnejsieho vtaka Vysokych Ta-
tier a Karpat.” 150-ro¢né mylné tvrdenie Linného, kto-
ré prevzali aj Exinger, Brehm, Altumn, Keller a ini,
podla ktorého doba nosenia hlodavcov je velmi rézna,
opravuje autor takto: ,, Doba nosenia vsetkych hlodav-
cov v Europe je tak povediac ta ista. Od Aristotela na-
chadzame vo vsetkych prirodopisnych knihach falos-
né tvrdenie, ktoré prevzali aj Linné, Buffon, Harting,
Brehm, Kementy, Ze medved nosi 30 dni“ Najvacsi
chaos vidi autor v doterajsom ur¢eni druhov med-
vedov. Sam rozdeluje medvede Tatier na dva druhy:

medved vysokocely (Ursus altifrontis) a medved niz-
kocely (Ursus planifrontis).

Velmi presved¢ivo dokazuje, Ze sa pud parenia
vo volnej prirode u kazdého zvierata dostavuje vte-
dy, ked doty¢ény druh nachadza hojny pokrm v priro-
de a ked je telesna zdatnost najvac¢sia. Matka priro-
da chysta pre kazdého tvora svadobné hody! Smutna,
ale pravdiva je tato skusenost. ,Cim menej sa lovek
stara o nejaky druh zvierat, tym lepsie prosperuje.”

Uloha pritodovedca nesmie byt destruktiv-
na. Musi zistit miesto kazdého tvora v spravova-
ni prirody a pritom nesmie nikdy zabudnut na Boha
Stvoritela. Zda sa, Ze vymoZenosti techniky su len
na to, aby pomaly, ale isto znic¢ili nadheru bozej pri-
rody. Kamkolvek ¢lovek vkro¢i, vsade porusi rov-
novahu prirody, lebo veru ,najhroznejsim zbojni-
kom" v risi zvierat nie je rys. Bud zostane polovnic-
tvo v rukach inteligencie, alebo sa stav zveriny zni¢i

Majster napisal svoje dielo. Nasou ulohou vsak je
starat sa o to, aby sa jeho nauka dostala medzi Siro-
ké vrstvy Iudu. Kazdy polovnik, rolnik, ucitel turis-
ta by mal ¢itat tito knihu a podla nej revidovat svo-
je nazory. Dobre by bolo, keby sa Ministerstvo po-
dohospodarstva, lesnicke ochranné spolky, rolnicke
zdruzenia postarali o to, aby toto dielo vyslo v lac-
nom ludovom vydani, a tak sa dostalo do ruk Siro-
kej pospolitosti. Este stale sa vela pise o povinnos-
tiach polovnikov. Keby sa vSak obsah knihy stal po-
vinnym predmetom pri skuskach, nemuseli by
sme sa obavat o buducnost stavu zveriny, ktory
je tiez len malou polozkou v nasom hospodarstve.”

Recenzia k dielu ,Svet zvierat vo Vysokych Tatrach”
v Karpathen Post (Kortvélyessi 1942)

, Vysoké uznanie. Ernest Bethlenfalvy, statkar z Hunco-
viec vydal pred par rokmi knihu o faune Vysokych Tatier.
Kniha pre jej hlboké myslienky ziskala v odbornych kru-
hoch velky obdiv. Teraz kniha ziskala uznanie aj z naj-
vyssich miest. Hermann Goring, rissky marsal, vasnivy
polovnik, zakladatel krasnej Schorfeidskej obory a tiez
general Sherping, riSsky lovmajster, prostrednictvom
svojho osobného pobocnika poslal najsrde¢nejsi zdar
Emestovi Bethlenfalvymu, koho nazory stopercentne
zdiela. Zvl&st sa od Bethlenfalvyho dal informovat o fau-
ne Vysokych Tatier, za ¢o mu vyjadril uprimnu vdaku
(Kortvélyessi 1942). Herman Goring mal polovny re-
vir od Slovenského Statu na Muranskej planine. Mal
k dispozicii aj vtedy novy kastiel na Pustom Polj,
¢o s nevolou vnimal vtedy tu letd a jesene travia-
ci bulharsky excar Ferdinand Coburg (Holec 2010).

Rozhovor s Emestom Bethlenfalvym (Kortvélyessi
Gyorgy)

,Ked som vkrocil do jeho pracovnej izby, ako prvé
mi padli do oka steny obveSané jelenim, srn¢im
a kamzi¢im parozim, divia¢imi klami ako vysledok
dlhého, uspesného polovnickeho Zivota. A knihy,
knihy na stole, na policiach, vSade, kam som sa po-
zrel. Je tu hadam od najstarsich po najnovsie vset-
ko, ¢o kedy o zvieratach bolo napisané. Potom lupa,
pinzety, mikroskop... potrebné k pozorovaniam.
Na okne kimidlo pre vtaky plné olejnatych semien
a na drote visiace kusky slaniny. Desiatky syko-
riek hojdajucich sa na nich, vyletia so semienkom
v zob&ciku, aby sa znova o par sekiund mohli vratit.
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Mnohi rozpravaju o ochrane prirody, ale tazsie je
preniest to do praxe. Tak, ako vta¢a pudovo pociti
nebezpecenstvo, tak isto pociti aj dobrotivost a las-
ku vysielant smerom k nemu. Kolko jej len musi
byt, ked este aj najdivsie zahradné vtaca, datel vel-
ky, prijima potravu bez podozrievavosti?

Pre¢o zacal Ernest Bethlenfalvy pisat? Hovo-
i Lebo som citil, Ze musim, Ze je to potrebné, aj
ked to mnohi nechcti uznat. Od malicka som tra-
vil vela ¢asu v prirode, kazdou volnou chvilou stra-
venou pod bozou oblohou som si obliibil Zivé tvory
prirody. Samozrejme som c¢ital vela prirodo pisnej li-
teratiry a s prekvapenim som zistoval, Ze sa v nich
napisané veci nie vZdy zhoduju s mojimi skisenos-
tami Nevedel som, ¢omu mam verit. Knihdm ale-
bo svojim o¢iam? Skoro u kazdého zvierata boli od-
chylky medzi napisanou literatirou a skutocnostou.

A preco vydal knihu ,Svet zvierat vo Vysokych
Tatrach” v nemeckom jazyku? Toto rozhodnutie
od6vodnuje: - Preto, lebo tu ma nie kazdy vedel
a checel pochopit. Tu na mia ¢asto utocili, znevazo-
vali ma. Tak som to potom teda predloZil medzina-
rodnému foru a ¢akal som, ¢o na to povedia vedci
a polovnici Nemecka a Europy.

Najvyznamnejsie odborné c¢asopisy Nemec-
ka, évajéiarska, Francuzska a Rumunska prednies-
li vynatok z Bethlenfalvyho knihy, ocenili, chvali-
li ju. Poznaju a vysoko ocenuju jeho meno a pra-
cu. A doma? Ano, je pravda, Ze ,Vadaszlap" pra-
videlne uverejnuje jeho ¢lanky a medzi polovnikmi
je uz len malokto, kto by s nim nesuhlasil, kto by
zabudol na jeho neocenitelné hodnoty: Ze sa slo-
vom, pismom a ¢inmi pri¢inil o to, aby na posled-
nu chvilu horko - tazko vybojoval ochranu pre
rysa, medveda, orla skalného a iné zvierata,
ktoré boli na pokraji vyhynutia. Ale kolki ¢ita-
ju , Vadaszlap“? Je ich prilis malo. Mimochodom,
kto vie o Ernestovi Bethlenfalvym? Kto vie, Ze me-
dzi nami Zije ¢lovek, ktory je biolog a prirodovedec
a nechce byt viac - a predsa je jednym z mala, kto
sa preslavil v Eurépe, koho pozna a ocenuje zahra-
nicie?* (Kortvélyessi 1942).

Poklady prirody

Tato kapitola je najvyznamnejsou ¢astou, ktord by
mala prispiet k utvoreniu obrazu o prirodovedeckej
¢innosti Ernesta Bethlenfalvyho. Cela, doteraz nevy-
danéa praca ma 11 kapitol a 93 stran. Najvystiznejsie
ju uvadza sadm autor v predslove (ako uz bolo skor
uvedené, preklad je pokusom o dobovu vetnu syn-
tax): ,Najdolezitejsie organy tela prirodovedca: oci
a nohy. Obe pre mna teraz stracaju vyznam a jeden
tajomny hlas mi Sepoce - dokonc¢i svoju polstoro¢nu
pracul Dnes som dovifsil 72 rokov Zivota. S hlbokou
uctou vzdavam vdaku Smerovatelovi mojho Zivotné-
ho osudu, Ze ma viedol takym chodnickom, na kto-
rom vsetci moji prirodovedecki a ochranou prirody
sa zaoberajuci potomkovia budud mat lahsiu pracu.”

Huncovce, 12. Februar 1952
Kapitola Bystrost vtacieho zraku

Uz najstarsi prirodovedci spominaju mimoriadnu
bystrost zraku dravych vtakov, zvlast supov a orlov.

Ich pozorovatelia sa vSak vtedy zrejme obmedzili
hlavne na dravé vtaky, kedZe v ornitologickej lite-
rature Bethlenfalvy nenachadza zaznamy o vskut-
ku zaujimavom fakte schopnosti zrakového zmyslu
nasich druhov vtéakov. Kapitola je prispevkom k od-
straneniu tohto nedostatku. Bethlenfalvy ho zosta-
vil na zéaklade svojich 60 ro¢nych vlastnych sku-
senosti. Na tvod popisuje anatomiu vtacieho oka.
Pise: , Najdolezitejsiu funkciu plni SoSovka, kto-
r4 je prispdsobena, okrem videnia blizkych pred-
metov, aj na zaostrenie zraku na veci vo velkych
vzdialenostiach. Normélne je oko pomerne malo vy-
puklé a v tomto stave je prave pripravené pozerat
do dialky. Pri fixovani blizkeho predmetu, sa vy-
puklost Sosovky musi zva¢sovat. Je to umoznené
tym, Ze okraj SoSovky vrubi SoSovkovy val, zvon-
ku zrasteny s tzv. cilidrnym svalom. Tento prste-
nec sa moze podla potreby zvaésSovat i zuzovat.
Ked sa zuZuje, uvolni sa napnutie SoSovkového
valu a Sosovka sa v dbsledku svojej pruznosti sta-
va vypuklejsou. Naopak, ked sa ciliarny sval rozsi-
ruje, nastava silnejsie napnutie SoSovkového valu
a to vyvolava zase potrebnu ploskost vlastnej $o-
Sovky. Ciliarny sval vtakov je prie¢ne pruhova-
ny, u cicavcov je to hladky sval Prie¢na pruhova-
nost umoznuje rychlejsie a silnejsie stiahnutie vta-
¢ieho oka, ktoré je preto po kazdej stranke ovela
dokladnejsie ako oko cicavcov. V zime, ked po-
lia zaplavuju hraboSe a kraj pokryva makky, cer-
stvy sneh, ¢asto najdeme v snehu Slapaje a odtlac-
ky kridel po mysiakoch, sovach a krahulcoch, ¢o
znamena tolko, Ze pre dravcov nadiSiel najvhod-
nejsi ¢as k lovu polnych hlodavcov. Hrabo§, prav-
da nema tuSenia, ze nad snehovou vrstvou nan uz
¢iha smrt, zato vSak dravce vypdatraju svoje obe-
te i v hibke 10 cm - vdaka zézraénému zraku.”

Pri mnohych pozorovaniach mohol Bethlenfalvy
vzdy znova skonsStatovat, ze ide o skuto¢né vide-
nie cez snehovu vrstvu, nakolko sa dravce, odhliad-
nuc od niekolkych zriedkavejsich pripadov, zdvih-
li vzdy s koristou vo svojich pazuroch. Opisuje, ako
raz v treskucej zime cestoval na saniach cez malé
mestecko. Na jeho okraji s udivenim videl, ako vy-
hladnuté kavky, ktoré sa pre vysoky sneh nemohli
dostat k potrave, nervozne trhali svojimi zobakmi
papierové plagaty z reklamnej tabule istej velkej fir-
my. V prvom prekvapeni si nedokazal predstavit, ¢o
mohlo zavinit tento nezvy¢ajny jav. No zakratko mu
bolo jasné, ze kavky ozobavaju dextrin, ktory je po-
trebny pri nalepovani plagatov, teda pravdepodob-
ne (az v sucasnosti sa ¢oraz viac u vtakov ukazu-
je aj ¢uch ako velmi dblezity zmysel pri vyhladavani
potravy - pozn. autorky) zbadali cez papier nudzovu
potravu v ¢ase hladovania. Ze aj iné vtaky vidia cez
papier, dokonca cez redsie platno, zistoval tiez u sy-
koriek. Zbieral a lustil raz §isky ihlic¢natych stromov
a potom ukladal semenéa do platennych vriec vo vol-
nom, suchom priestranstve. Sykorky, chcejuc sa do-
stat ku svojej oblibenej potrave, vyzobali si na vre-
cuskach stale nové diery. Bethlenfalvy potom pre-
sypal obsah do vriec z hrubého papiera, ale tie vta-
ky tiez prezobali. AZ ked dal semena do dvojitych
platennych vriec a tie zase do dvoch papierovych,
boli pred okridlenymi, malymi zlodejkami v bezpe-
¢i. Do kfmidiel pre sykorky sypaval hlavne slnecni-
cové semena a pozoroval, Ze sykorky sa nikdy ne-
dotkli ani jedného, na pohlad dokonale vyvinutého,
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ale vo vnutri prazdneho semena. Spociatku sa do-
mnieval, Ze sykorky zistuju prazdne semienka podla
mensej vahy. Jeho pokusy vsak dokazali, Ze skutoc-
nost je ind. Vysypal na st6l v zahrade 20 plnych a 20
prazdnych semien a tieto dokonale zmiesal Behom
2 minut odniesli sykorky zo stola vsetky plné kusy,
prazdne tam vSak ostali aj niekolko dni a sykorky
si ich ani nevsimali Na zaklade tychto pokusov
sa domnieval, Ze sykorky vidia cez Supiny semien
slne¢nice. Podobné pokusy robil aj so sojkami
a hoci pouzil namiesto semienok orechy, dospel
k takému istému zaveru, ako pri vyssie opisanom
pokuse. Jeho skusenosti s pinkovitymi vtakmi
a konopnymi semienkami su obdobné.
Bethlenfalvy uvadza: , Kto mal prilezitost dob-
rym dalekohladom sledovat dudka v zhone za po-
travou, ten musel isto zbadat, Ze nielen prekuta
a prevracia po pasienkoch najdené staré zvysky ho-
vadzieho trusu, ale Ze na daktorych miestach, kde
s uplnou istotou vnori krivy zobak do trusu, urci-
te najde aj pandravy a hlisty, ktoré su jeho oblube-
nym jedlom. Aj v tomto pripade pomaha rozhodne
len velmi bystry zrak. Zaujimavym spdsobom hla-
da potravu aj sluka horna. éerviky pod povrichom
zeme nachadza iba vdaka prenikavym oc¢iam. K tej-
to otdzke nevedia ani skuseni polovnici zaujat sta-
novisko, kedze sluku videli na zemi isto len zranenu
(mnohé vedecké experimenty v su¢asnosti dokazali,
ze vtaky vyuzivaju na tento spésob lovu viac zmys-
lov - pozn. autorky). Datel odstrani zo stromu kusok
volnej kéry a v nasledujucom okamihu uz drzi kuk-
lu v zobaku, ktoru spozoroval cez hrubu drevinu. Aj
klopat zac¢ina len na takom mieste, kde je v pletive
stromu pre Iudské oko nebadatelny, malinky otvor,
ktory mu prezradza, ze vo vnutri kmena najde dob-
ru korist. Bociany a volavky nemusia v kalnej vode
kutat za potravou, ako to robia kacice, ale blesku-
rychle namieria zobak na ur¢ité miesto a uz aj vy-
tahuju Zzabu, mrenu alebo uzovku. V zakalenej vode
vidia az do hlbky asi 20 cm, pri¢om ludsky zrak pre-
nikéa len cez centimeter vody; v tom ma svoj zaklad
rybarske prislovie, Ze o¢i bociana prevysia dvadsat-
nasobne schopnost ludskych o¢i. Vodnar potocny
a kulik rie¢ny nezufaju, ked ich bezné dazde stih-
nu pri rybacke a zmenia toky vod. Vodnéar chyta
rybky a vodny hmyz dalej a len vtedy zanechava
na kratky ¢as revir a stahuje sa k bystrym horskym
riavam, ked velké burky prili§ silne skalia jeho po-
tok. Bystrost zraku popolavej vrany zaiste neusla
pozornosti ornitolégov, ktori pravdepodobne c¢as-
to premyslali nad tym, ako je to mozné, Ze Sikov-
ne vykrada z orac¢ovej torby, zavesenej na voz, hoc aj
do platna zakrutenu slaninu a chlieb. V tomto pripade
hra istu ulohu aj ¢uch vtaka.” Bethlenfalvy tvrdi o sebe,
Ze nepatri medzi tych ornitolégov, ktori zavrhuju exis-
tenciu vtacieho ¢uchu. Pri hodnoteni zraku vtakov ho
do udivu privadzali lastovicky a muchariky, ked videl,
z akej dialky spozoruju aj najmensieho komara, kto-
rého ludské oko neuvidi ani najlepsim dalekohladom.
Dalej pise: ,Z lesnych hustav v noci vyplagené vta-
ky, ktoré sa Sikovne vyhnu vsetkym prekazkam,
kazdému konéaru, su dokazom toho, ze vtacie oko
vidi aj za tmavych noci, ak nie je prilis husta hmla.
Orly, zvlast orly skalné, kruzia tym vyssie, ¢im Sir-
81 obzor chcu mat pod dozorom. Casto ich ani ne-
zbaddme Iudskym okom. Upozornit nas moze len
vtacie oko, povedzme také bystré oko, aké je u sta-

rej morky, ktora prave vodila svoje mladata. Mor-
¢ia matka zbada okamzite i v zavratnej vyske kru-
Ziaceho orla, d& poplasny signal a kurence sa ihned
schovaju pod krovie, nehnute sa lepiac k samej
zemi az dovtedy, kym matka neodvold poplach
po zmiznuti orla. Ked dobrym polovnickym dale-
kohladom pozrieme tym smerom, kde spociva zrak
morky, najdeme v azure oblohy aj kriziaceho drav-
ca. Ked uvazime, akym nepatrne malym sa vidi byt
v ohromnej vyske lietajuci orol a ked si pomyslime,
ze aj z tejto vysky zbada svoju najdrobnejsiu obet,
musime pochopit, o kolko bystrejsie su oc¢i vtdka
od zraku ¢loveka. Bystrost zraku pomaha pri orienta-
cii aj stahovavym vtdkom." Autor popisuje ako stra-
vil najvacsiu ¢ast prvej svetovej vojny vo Volhynii,
v kraji Pripjetskych moc¢iarov. Noci vo volnej prirode
mu davali moznost prevadzat mnoho cennych pozo-
rovani v suvise so silnym jarnym a jesennym tahom
stahovavych vtadkov. Opisuje:, Niektoré kidle vta-
kov pri stahovani vydavali hlasy, ale va¢Sina lete-
la v uplnej tichosti, iba Suchotom kridel oznacujuc
smer a takto som mohol uréit len velmi malo dru-
hov, vedel som vsak celkom presne zistit, Ze sever-
né druhy vtakov sa pri svojom jesennom tahu riadia
vo vec¢ernych hodinach smerom zapadajuceho sln-
ka a vdaka bystrym oc¢iam sa nepomylia ani po par
hodinach po zapade slnka. Na jar, pri spiato¢nom
tahu im oznacuje smer potrebného letu vychadza-
juce slnko uz davno pred usvitom, kratko po polno-
ci, teda omnoho skorsie ako su ludské o¢i schopné
rozoznat miesto prvej rannej zory. V jeseni sa dosta-
li takto na juhozépadné pobreZie, kde im Atlantic-
ky ocedn zamedzil dalsi fah na zdpad. Smer dalsieho
letu tu zistili zase len vdaka bystrym oc¢iam. Vacsie
vtaky vyleteli do zavratnych vysok vo velkych ob-
lukoch, az kym nezbadali zavideniahodnymi o¢ami
severné pobrezie Afriky, miesta zimnych sidlisk, kde
sa uz priroda dobre postarala o bohatu stravu. Mensie
vtaky, ktorych organizmus nie je zariadeny na bravur-
ny vykon vyskového letu, sa riadia pri tahu podla vac-
sich druhov, ktorych jednoducho povazuju za svojich
vodcov, presne sledujuc ich cesty az na zimoviska.
Na jar je sposob orientacie celkom obdobny a len v do-
sledku opa¢ného smeru sa riadia vtaky vychodom, nie
zépadom slnka. Preto mozeme pozorovat jesenny tah
vtakov vo vec¢ernych hodinach, jarny prichod vsak
pred vychodom slnka. 7 toho vSetkého vyplyva, aku
dolezitu ulohu hra v Zivote vtakov ich mimoriad-
ne bystry zrak, toto zazrac¢né a dokonalé majstrov-
ské dielo Prirody. A pre¢o obdarila priroda nasich
operencov takym zdazratnym ustrojenstvom zra-
ku? Pretoze vtdKy nie su v stave vyrabat zvacsujuce
skla, dalekohlady, kompasy alebo rontgenové lampy."

Kapitola Cuch cicavcov

,Tak ako u vtadkov zohrdva v zivote najdolezitejsiu
ulohu zrak, tak je to u cicavcov ¢uch. Kym pri vta-
koch je najviac vyvinuty nervus opticus, pri cicav-
coch je to nervus olfactorius. Vsetky vtaky s ocnou
vadou, ako aj cicavce s ¢uchovou vadou st odsude-
né na smrt (selectio naturalis). Nezmenilo sa to ani
po tisicoch rokov domestifikacie. Kone ¢asto zacitia
svojich susedov zo stajne aj na viac kilometrov, ¢o
dokazuju erdzanim. Vdaka ¢uchu a dobrej pamati aj
po rokoch trafia spat ku svojim stajniam. Ak zaci-
tia svoju oblubenu potravu kravy, okamzite sa k nej
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priblizia. Dokazu rozoznat jedlé a jedovaté huby a ta-
kisto sa nedotknu ani pre nich skodlivej rastliny. Ovce
pomocou ¢uchu spoznaju aj medzi stovkami bara-
nov toho svojho. Osipané vo Francuzsku uz stovky ro-
kov vyuzivaju na hladanie hub (Tuber mesentericum).
Malé prasiatka sa vzdy koja len z jedného prsnika,
ked sa mlada nahodou zmyli, surodenec ho okam-
Zite odsunie. Psy su zname svojim dobrym ¢uchom.
Policajné psy dokazu dokonca vystopovat aj staré
a poskodené stopy. Vyzly, bladhaudy a stavace pre-
ukéazali neuveritelné stopovacie sluzby polovnikom. "

Bethlenfalvy zavrhuje tvrdenie viacerych po-
lovnikov, Ze foxteriéry nemaju dobry ¢uch, jedine,
7ze by boli chybné alebo degenerované. Pri vlast-
nych foxteriéroch totizto pozoroval, Ze kym bol pre¢
z domova, nepokojne ho ¢uchom vyhladavali. Je-
den zabudnuty list od Bethlenfalvyho sa po piatich
dnoch vratil domov a napriek par dinom, ¢o bol list
na poste, psy zistili, Ze je od ich pana a s radostnym
brechotom ho onuchavali. Pri hlodavcoch na po-
zorovani potkanov a mysi zistil tiez obdivuhod-
né c¢uchové schopnosti: ,Macky nikdy nestrieh-
nu pred mysou dierou, v ktorej nevycuchaju pri-
tomnost mysi. Pri mackovitych je zvlastnostou, ze
na rozdiel od ostatnych cicavcov u nich nedomi-
nuje ani zrakovy ani ¢uchovy nerv. Pracuju rovna-
ko, dokonca pri rysovi je mozné, a to hlavne u star-
sich jedincov, zZe zrak je dokonca ostrejsi ako ¢uch.
Pri divozijucej zveri, a to hlavne u bylinoZzravcov,
sluzi ¢uch v prvom rade na hladanie potravy. Jelene
na jar navstevuju aj viac kilometrov vzdialené orné
pody, v lete navstevuju miesta s vyskytom dateli-
ny, v obdobi ¢asu zrenia ovsa tieto miesta a v zime
ich stopy dokazuju, ze kvoli Sipkam navstevuju aj
miesta viac vzdialené od lesa. Pocas tuhej zimy vy-
hrabu aj spod polmetrového snehu bukvice, Zalude
a gastany. PretoZe samica srny pozna svoje mlada-
t& podla ¢uchu, nemal by sa ich ¢lovek dotykat. Sa-
mica by totiZto zacitila pach ¢loveka a nespoznala by
svoje vlastné mlada, kym sa pach ¢loveka nevypari.
Takto potom mlada moze skoncit v pazuroch dravca.

Zajace vdaka ¢uchu vyhladavaju miesta, kde
lesni robotnici kimili svoje kone a zberaju po nich
slamu a seno, ktoré vyhrabavaju spod snehu. Do-
konca aj ked mrzne, dokdzu najst v zemi zabudnu-
tu repu. Na cerstvom snehu podla stép lisky mo-
zeme zretelne vidiet, Ze nie pomocou zraku, ale
pomocou ¢uchu hladaju pod vrstvou snehu ukry-
té mysi. Miesto véak nevedia ur¢it presne, tak ako
vtaky svojim bystrym zrakom, preto niekedy ¢asto
opakuju svoje skoky, kym mys chytia. Takéto mysi
nahanajuce lisky vsak uvidime len v bezveternom
pocasi, lebo ¢im silnejsi je vietor, tym viac otupi
fungovanie ¢uchového zmyslu. Silny vietor vlastne
upozornuje zivoc¢ichov, aby sa aj kvoli nemoznosti
lovu a tiez aj kvoli vlastnej bezpecnosti radsej ukry-
li do bezvetria (Obr. 8). Degenerované, choré a po-
ranené zvierata su lahostajné k smeru a sile vetra
a nedbaju o ukrytie sa. Tieto su vSak zrelé na vy-
radenie! Takéto bud polovnik alebo tie masozravé
druhy, ktoré su podla zakonov prirody ur¢ené na to,
aby takéto jedince vyradili, lahko dohonia. Obranu
proti vetru vo Vysokych Tatrdch mozno pozorovat
najma pri kamzikoch (Obr. 9). Ked sa otocil vietor,
¢o vo vysokych pohoriach nie je neobvyklé, dokon-
ca sa to za den moze stat viackrat, vsetky skupiny
kamzikov zmenia svoje pobytové miesto. Pri sever-

nom vetre najdeme vsetky kamziky na juznych sva-
hoch a naopak. V pripade bezvetria hladaju svoje
miesta pasenia podla dennej doby a teploty. V chla-
de hladaju miesta slnec¢né a v teple miesta v chlad-
ku. Vietor predsa zohrdva v ich zZivote najdolezitej-
Siu ulohu. V zime udava ich miesto pasenia kvoli
odhaleniu svahov vetrom a zmysel ¢uchu ich pocas
celého roka udrzuje v bezpeci.

Vynikajuci ¢uch cicavcom sluzi na néajdenie
potravy, pri pareni zas na najdenie partnera, tiez
pri vlastnej obrane, ale najvac¢siu ulohu ma predsa
len pri vyradovani, kedze cielom je, aby na udrza-
nie druhu prezili vzdy len najzdravsie a najdokona-
lejsie jedince. Este v minulych desatroc¢iach pisali
vsetky polovnicke noviny, Ze v zaujme zachovania
zajaca, jariabka a tetrova, je potrebné nicit a hubit
lisky, kuny, tchory, orly, mysiaky, vrany, straky atd.
Tam, kde toto bezhlavé hubenie naozaj prebiehalo,
boli neskdr skusenosti s tym, ze takto proti prirode
chranené zivoc¢isne druhy boli degenerované, cho-
ré, abnormalne a boli tercom epidemickych chorob.
U nas to bola tularémia, v Alpach vyhubenie orla skal-
ného znamenalo ochorenie kamzikov."

Na to, ako spozna mlady dravec, ktoré zviera je
zrelé na vyradenie uvadza Bethlenfalvy viacero pri-
kladov. Z jedného vyvySeného miesta raz pozoroval
kamzi¢iu samicu s mlddatom. ,Samica sa vzdiali-
la na par metrov a v tom mlada napadla liska. Mla-
da vydalo obranny zvuk, na ¢o samica okamzite
priskocila a kopla lisku do chrbta tak, Ze len hor-
ko - tazko odkracala prec¢. Takato liska sa uz do-
zivotne nauci, ze smie napadnut len také zviera,
pri ktorom mu ¢uch prezradi vysoky vek alebo ne-
jakd chorobu.” Dalej opisuje ako pozoroval mladé-
ho jelena, ktory sa prechadzal v ohradenom areali
lesnickej chaty. Jeden diviak si nejakym spésobom
nasiel v plote cestu k nemu a zac¢al ho nahanat. , Uz
ho takmer chytil, aby sa mu zahryzol do stehna,
no v tom sa mlady jelen otoc¢il a kopytom mu vra-
zil do lebky ranu az diviak padol k zemi mftvi. Lis-
ka nikdy neprenasleduje zdravého jedinca, naproti
tomu chorého, alebo zraneného vzdy. Clovek je sice
obohateny darom reci, ¢o je jedna z veci, ktorou sa
odlisuje od zivocichov. V Ziadnej knihe sa vSak ne-
doc¢itame o tom, ako perfektne sa dorozumeju zivo-
¢ichy medzi sebou zvukmi.*

Kapitola Prace vtakov

,Tvoriva a riadiaca c¢innost Prirody rozmiestni-
la na vytvaranie rozliénych prirodnych diel vtaky
a postarala sa aj o to, aby im poskytla najréznejsie
a najvhodneijsie prostriedky, aby tuto dolezitu ulohu
mohli zvladnut. Kridla, zobdky a nohy mozeme vi-
diet v najroéznejsich podobach, aby mohli sluzit ako
uzito¢né naradie na tisice diel Tieto ulohy, ktoré
im nadelil Stvoritel, spinaju uz tisice rokov s najvac-
Sou zodpovednostou a presnostou. Lietacia schop-
nost kridel zavisi od toho, na aku ulohu boli stvore-
né. Tucniaky lietat nevedia, kridla pouzivaju jedine
pri plavani vo vode, lebo ich praca si to tak vyzadu-
je. Su vtaky, ktorych kridla su stvorené len na krat-
ke lety, ale su aj také, ktoré doletia obdivuhodne
daleko. Albatros sledujuc lod (Bethlenfalvyho pozo-
rovania z lode) na otvorenom mori, stravil vo vzdu-
chu Sest dni a Sest noci. Rybar dlhochvosty je ten
vtak, ktory sa stahuje najseverneisie, lebo hniez-
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Obr. 8. Stnec z Bethlenfalvyho archivu

di v blizkosti severného polu, zimuje vsak na juz-
nom pole - takZe za rok obleti zemegulu aZ dvakrat
a cely svoj zivot prezije vo ve¢nom svetle. Kridla
su vzdy tvorené tak, aby sa vtak dostal na miesto,
kde vykonava svoju pridelenu ¢innost. Najdolezitej-
Sim nastrojom je vSak zobak, ktorym plni aj svo-
ju ulohu a tiez ziskava aj potravu zasluzenu za tuto
ulohu. Kolibrik ako motyl s dlhym tenkym zobadi-
kom najde svoju potravu v lupienkach kvetov a za-
roven opeluje ostatné kvety. Krivonos smrekovy
svoj zobak v podobe kliestikov pouziva na otvara-
nie semiacok §isiek. V zime tym, Ze ich vela roztru-
si po zemi, zabezpeci potravu aj pre rézne druhy
sykorkovitych vtakov. Tieto roztriusené semiacka
padnuté na stvrdnuty sneh su tieZ vetrom unasané
daleko od materského kmena, ¢im sa zabezpecuje
prirodzena obnova lesa. Existuje vela vtakov, kto-
1é sa zivia ovocnymi bobulami, no ich Zaludok stra-
vi len duZzinu, kym semienka prechodia cez ¢reva,
dostanu sa opat von v neporusenej podobe a vo vel-
kych dialkach tvoria zéklady pre nové kricky, stro-
my. Datle svojim zobakom nielen pre seba, ale aj
pre rézne iné v dutinach hniezdiace vtaky pripravu-
ju miesta v kmenoch stromov, no ich hlavou tlohou
je predsa len ni¢enie hmyzu. Datel nohou pritla¢al
chrusta ku stene svojej dutiny v kmeni, rozoberal
ho zobakom na kusky a nimi kimil svoje mladata.”

O kukuckach a ich ulohéach, ale aj o jarnom pri-
chode Bethlenfalvy nasiel v tom obdobi v literature
podla neho len samé chybné a neuplné udaje, kto-
1é vyvracia svojimi pozorovaniami. Na upozorne-
nie jedného lyziara na zaciatku jarnej sezony, kto-
ry zahliadol viacero jastrabov, ako zo snehu niec¢o
zberaju, iSiel Bethlenfalvy preskumat situaciu sam.
Na druhy den vyliezol na lyZziarom opisané miesto
a dalekohladom pozoroval, Ze to nie su jastraby ale
kukucky, ktoré z pléch zvysného snehu zberali dl-

honohé pavuky. Daldimi pozorovaniami zistil Ze
kukucky prilietaju skér ako to dovtedy udavali or-
nitologické zaznamy: , TotiZto ornitologovia ich za-
znamenali az ked na seba upozornili hlasom. Ku-
kucky sa vsak ozvu aZ v case, ked sa chystaju na
parenie, kedze ich hlas je signdlom, aby sa pary
kukuciek nasli. To, Ze kukucka kladie svoje vajcia
do inych hniezd preto, lebo je leniva ich sama vy-
chovat, su zaostalé a nepresné tvrdenia. Kukucka
svoje mladata nemodze vychovat sama, preto ich
kladie do hniezd inych vtakov. Potravou dospelych

Obr. 9. Kamziky na fotkach Bethlenfalvyho
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kukuciek su totizto husenice, ktoré su pre mladé
kukucky jedovaté.” Bethlenfalvy urobil pokus, po-
daval kuku¢kdm umiestnenym v cudzich hniezdach
husenice, ktorymi sa kimili dospelé kukucky. Mla-
data husenice okamzite zhltli, o par hodin ich vsak
nasiel mftve. Pise: ,Preto priroda zariadila, aby ku-
kucka kladla svoje vajcia do hniezd takych vtakov,
ktoré nezivia svoje mladata jedovatym hmyzom,
lebo proti jedu husenice je imunny jedine Zaludok
dospelej kukucky. Aj prave preto plnia kukucky vel-
mi dolezitu ulohu, kedZe zabranuju premnozeniu
niektorych druhov motylov.

Stale nie je vSak jasné, ktoré vtaky su Skodné
a ktoré uzito¢né! ,Bethlenfalvy mal mnohé rozpory
s roznymi ornitoldogmi, ktori cheeli ur¢it skodlivost
alebo uzito¢nost toho ktorého druhu vtaka podla
obsahu ich zZaludka. Bethlenfalvy pri tychto prile-
zitostiach tvrdil, Ze celé tieto pozorovania su uplne
nepodstatné, kym sa nedozvieme, ¢i zvysky, ktoré
sa najdu v zaludku pochadzaju zo zdravého, cho-
rého, alebo mftveho zivoc¢icha: , Nie je totizto jed-
no, ¢i krsiak rybar ulovi zdrava rybu - v tom pripa-
de by bol skodny, ale ked ulovi choru alebo mftvu
rybu, je jednoznacne uzito¢ny. Nie podla obsahu
zaludka, ale podla dlhodobych pozorovani Zivych
vtakov sa da zodpovedat tuto otazku. Je hlupost
vSetky vtaky ziviace sa rybami povazovat za Skod-
né. Priroda prave preto umiestnila ku kazdé-
mu brehu mora, riek, potokov a tiez rybni-
kov rybami sa ziviace vtactvo, aby tieto vy-
konavali vyradovanie, na ktoré ¢lovek nikdy
a nikde nebude schopny.“ Takéto a iné pub-
likované vyjadrenia skusenych lokalnych prirodo-
vedcov platia v modernej ochranarskej vede do-
dnes a vlastne sa stavali zakladom pre formulacie
o0 ochrane prirody v neskorsich generaciach. Citaj-
me dalej: , Je tiez smiesne rybarika rie¢neho pova-
zovat za Skodného len preto, lebo pri svojej vyra-
dovacej ulohe obc¢as ulovi aj zdravu rybu, z toho
nadbytku, ktoré produkuje rozmnozovanie ryb."”

Pri diskusii s Ottom Hermannom po precita-
ni jeho knihy ,0O Skodnosti a uZzito¢nosti vtakov"
bol zarazeny kvoli napisanému: , Neexistuje skod-
né a uzitotné vtactvo, jedine nevyhnutné. Nevy-
hnutné pre to, aby uskuto¢novalo v prirode tu ulo-
hu, ktoru by Ziadny iny organizmus nebol schop-
ny spinat‘ (Hermann 1930). Bethlenfalvy si vsak
vsimol, Ze na inom mieste v tej istej knihe pise
Hermann zoznam Skodnych vtakov, ktoré treba ni-
¢it. Hermann mu odpovedal na tuto otdzku prosto:
Ministerstvo polnohospodarstva mu nariadilo aby
tento zoznam uverejnil, napriek svojmu presvedce-
niu. Pre nich bolo délezité, aby sa ¢o najviac druhov
vtakov objavilo na zozname ako Skodné. Vychadza-
lo to vSetko z tvah ministerskych uradnikov (1850),
ze redukciou vtactva sa zmeni organizacia hospo-
darskych celkov viac v prospech ¢loveka.

Dr. Helmut Schaefer, ktory sa preslavil svojou
Studiou o vyrovi skalnom, bol tiez jednym z priate-
lov Bethlenfalvyho a vyzval ho k pomoci pri sledo-
vani vyrov na uzemi Vysokych Tatier. Pri jednom
hniezde na brehu rieky Poprad nasli mnoho drobnych
kosti ryb. Bethlenfalvy presved¢il Schaefera, Ze tie
kosti¢ky pochadzaju jedine z mftvych ryb a to tak,
7ze ho zaviedol ku miestam, kde popradské podni-

,,,,,

dokazal, Ze je to velmi dolezitd a uzito¢na uloha vyra

skalného zo ,zdravotného” hladiska. Bethlenfalvy ne-
ochvejne tvrdil: ,Je skutoéne najddlezitejsSie pozoro-
vat zivé vtéky, ich trus totizto velmi Casto zavadza
na nespravne vysvetlenia. Najdu sa v nich totiz kos-
ticky 1yb z ¢oho je zrejmé, Ze sa Zivia rybami - nikto
vsak nezistuje, ¢i to boli zdravé ryby a ¢i choré ale-
bo mftve. Tuto skutocnost sa da zistit jedine pozo-
rovanim zivych jedincov. Stalo sa tiez v minulosti,
ze vedci orla skalného oznacili za Skodny druh je-
dine preto, lebo v jeho vnutornostiach nasli kamzi-
¢ie méaso. Nikdy vSak nesledovali pracu zivych or-
lov.” Bethlenfalvy prave svojimi dlhoro¢nymi po-
zorovaniami tvrdi opak, ¢o pise aj vo svojej knihe
,Svet zvierat vo Vysokych Tatrach®: ,Orol skalny
Zije v prostredi spolu s kamzikmi tisice rokov a pra-
ve on zachranil kamziky pred degeneraciou a epi-
demickymi chorobami. Orol nikdy neublizi zdravé-
mu kamzikovi a kym sa nachadza pod ochranou
samice, tak ani mladatu, jedine, ked vidi, Zze sa sa-
mica stala obetou pytliaka alebo zahynula. Je to to-
tiZto jeho prirodzend uloha, Ziadny iny druh vtdka
nezohrava taku doélezitu ulohu vo vyradovani ne-
zdravych jedincov, ako aj v odstraneni pozostatkov
uhynutych kamzikov. V lavinach uhynuté kamzi-
ky, ktorych pozostatky sa ukazu az pod topiacim sa
snehom, zabezpecuju pre orly hlavny zdroj potravy
dlhé mesiace” (Bethlenfalvy 1937). Prave preto orla
skalného Bethlenfalvy odporucil na vyhlase-
nie za chraneny druh.

Kapitola Rozum alebo pud?

,Starocia sa viedlo vela debat o otazke, ¢i maju aj
zvieratd rozum, alebo konaju len na zaklade pu-
dov? Ti, ktori tvrdia, Ze rozum maju len ludia, ne-
beru do uvahy, Ze biologicky patria aj oni do sku-
piny cicavcov, a tieZz to, ze mozog Cloveka sa ana-
tomicky nie velmi lisi od mozgu zvierat a nemyslia
ani na to, Ze ¢lovek, ked sa pri narodeni doj¢i, robi
to tiez len pudovo. Ked pod inteligenciou rozumie-
me: rozumnost, mudrost, talent, nemodzeme pred-
sa sledovat tieto vlastnosti véade a hocikedy aj pri
zvieratach? Ci nie je inteligentné malé kura, kto-
ré ked opusti Skrupinu vajicka, uz aj pochopi slo-
vo svojej matky? Dokonca dokéze ihned rozoznat
matkin varovny a volaci hlas. Jej spravanie ukazu-
je, Zze vie uZ, na ¢o sluzi potrava, ku ktorej ju vola
matka, lebo okamzite za¢ne zobkat a prehitat svoj
prvy pokrm. Urc¢ite tu hrd hlavnu ulohu jej vrode-
ny pud, ale ked tieto javy sledujeme velmi pozorne,
neda sa tu objavit uz aj inteligencia? Tetrov pod-
la moZnosti hniezdi v blizkosti ciest. Prave kvoli to-
muto je v niektorych vedeckych literaturach ozna-
¢ovany za hlupeho. Pozrime sa na to: kto je hlupej-
§i, pozorovatel alebo tetrov? Tento zvyk tetrovov
ma dva hlavné dévody. Oba ukazuju jednoznacne
na inteligenciu. Prvy dévod je ten, Ze keby sa bli-
zilo nebezpecenstvo, kedZe su pri ceste, vedeli by
okamzite reagovat a nacas sa schovat a ochréanit
svoje hniezdo. Na vajciach sediaca samica sa poze-
ra vzdy smerom ku ceste, odkial je najvacésie poten-
cidlne nebezpecenstvo. Ked ju nepriatel obide a ne-
vsimne si ju - to je najcastejsi pripad, lebo ani mi-
mikrické sfarbenie nebolo stvorené nahodou - s po-
kojnou nehybnostou pre¢ka nebezpecenstvo. Ale
ked vidi, Ze si ju vSimli, naraz zoskoc¢i z hniezda
a odozenie svojho nepriatela na velku vzdialenost
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od hniezda a aZz potom sa vrati ku svojim vajciam.
Tu nie rozum alebo pud, ale oba zohravaju dolezi-
tu ulohu. Ten kto chodil v lesoch s otvorenymi oca-
mi si mohol v§imnut, ako malo drobnych zZivo¢ichov
moze vidiet na machoch v hlbokom lese, ale ked
vyjde na cestu, vsade okolo sa stretava s chrobak-
mi, dazdovkami, slimakmi, mravcami a inym hmy-
zom, ktoré vsetky predstavuju potravu pre samicu
tetrova vtedy, ked sa musi ponédhlat aby jej pocas
hladania potravy nevychladli v hniezde vajcia. Toto
je druhy dévod, Ze preco hniezdia tetrovy v blizkos-
ti ciest. Teda, je tetrov hlupy? Ci nie sa hlipej-
§i ti polovnici, ktori sa nepozeraju na prisne
zakony prirody a umelo sa snazia ochranit
hniezda pred liSkou? Tymto docielia jedine to, ze
podrazdeny tetrov toto hniezdo opusti a nenecha
tym vyliahnut svoje mladatd. Keby sa totizto liska
nebala ¢loveka, ale Zeleza, nikdy by nepresla ani cez
kolajnice. Teda, nie preto sa boji pasce, lebo sa boji
zeleza, ale preto, lebo z nej citi ¢loveka. Pud vsak
zriedkavo funguje samostatne, najcastejsie v sula-
de s rozumom, ¢o pri starostlivom a dlhodobom sle-
dovani mozeme pozorovat pri vSetkych Zivych tvo-
roch. M6zZeme pozorovat pudom riadené ¢iny u Iudi
a rozumom riadené ¢iny u zvierat, preto je mylné
to tvrdenie, Ze len ¢lovek sa riadi rozumom a zviera
jedine pudom! Keby zvieratd nemali rozum, nema-
li by ani schopnost pamate, kedZe to je rozumova
funkcia. Ten, kto sa uc¢i biologiu len z knih a vsetky
svoje poznatky cerpa len z knih, nikdy nenahliad-
ne do hlbokych tajomstiev prirody. Len ten, kto
sa naucil ¢itat vo vzneSenom diele volnej pri-
rody, natrafi na také zoologické zazraky, kto-
ré mu predostru dokaz o tom, Ze aj zivoc¢ichy
nizsich vyvojovych stupiiov maji schopnost
pamaétat si. Tieto zivo¢ichy moze teraz sice pova-
zovat za podradnejsie, po Case vSak zisti, Zze pod-
radné zivocichy v skutoénosti neexistuju, ked-
7e kazdy jeden ma rozum, ktory potrebuje na spl-
nanie jeho ulohy. Casto sa vyskytne otazka: ako vie
motyl, na ktoré rastliny méa klast svoje vajicka, aby
zachoval svoj druh? NuZz, kona podla pamate, lebo
si pamatd, ze ktory strom, krik, rastlina mu poskyt-
la potravu v larvalnom §tadiu az po zakuklenie. Clo-
vek by povedal, Ze je to vec pudova. Mozno do tejto
chvile je to tak. LenZe, ked napriklad mlynarik ka-
pustovy nekladie svoje vajicka v blizkosti rus-
nych ciest, plotov a budov, ale tam, kde maju lar-
vy najvhodnejsie podmienky na zakuklenie, tam uz
ide o spolupracu pudu a rozumu. Daldia ¢asta otaz-
ka je: Kto uci vtaky stavat hniezda? Nikto a ni¢ iné
ako schopnost pamaétat si. Kazdy vtak si po celé ti-
sicrocia stavia len také hniezdo, v ktorom ono samo
uvidelo svetlo sveta.” Bethlenfalvy uvadza priklad,
ako konéa vtaci druh, ak sa mu zni¢i hniezdo. Raz,
pocas rybarc¢enia na brehu horského potoka nasiel
v nizkom, hustom vibovom poraste hniezdo, v kto-
rom boli tri bledomodré kacacie vajcia. O par dni
iSiel znova tym smerom so zaujmom, o kolko va-
jec sa rozsirilo hniezdo. Nasiel len prazdne hniez-
do. Objavil ho aj niekto iny a vajcia zobral Nedale-
ko od prazdneho hniezda vsak uvidel vzlietnut ka-
¢aci par, z ¢oho usudil, Ze si niekde nablizku posta-
vili nové hniezdo. Hniezdo ale nemohol najst. Raz,
ked tadial znovu isiel, kac¢aci par vzlietol, ale tento-
raz sa samica odpojila a pristala na velkom ihli¢na-
ne v blizkom lese. Bethlenfalvy si najprv myslel, Zze

zle vidi, alebo, Ze si pomylil ka¢icu s inym druhom
vtaka, ale zvedavost ho predsa len viedla k tomu,
aby miesto, ktoré videl, dokladne preskumal Po dl-
hom hladani napokon na starom smreku, asi v 15
metrovej vyske, objavil staré velké vranie hniez-
do. Zacal ho pozorovat dalekohladom. Po dlhSom
pozorovani si v§imol, Ze sa v hniezde nie¢o hybe.
Po tom, ako zmenil svoje pozorovacie miesto, zba-
dal, ako sa chvilkami zjavuje v hniezde kac¢acia hla-
va. Utvrdil v tom, Ze po tom, ako kacica zistila, ze
na zemi je jej hniezdo privelmi zranitelné, pokra-
¢ovala v kladeni svojich vajec na vyvySenom mies-
te. Samozrejme bol zvedavy, ¢i sa mladata vyliah-
nu, a ako sa po vyliahnuti dostanu z takej vysky
na zem. KedZe dobre poznal obdobie liahnutia ka-
¢ic, v tom Case sa niekedy aj viackrat denne vratil
na toto nezvycajné hniezdiace miesto. V jedno po-
obedie konec¢ne pocul pistanie z hniezda, ale kedze
sa onedlho zotmelo, musel ist domov. Skoro rano,
este nez vyslo slnko, uz bol na svojom pozorovatel-
skom mieste. Pri kmeni stromu uvidel staru sami-
cu s niekolkymi mlddatami, ale nastastie stale po-
¢ul pistanie z hniezda. Odrazu vyskocilo z hniezda
aj posledné mlada a vznieslo sa na zem lahko, po-
maly ako obrovské vlo¢ka snehu. Poznamenal: , Pri-
roda sa postarala nielen o rozum Zivych tvorov, ale
aj otazku padaka vyriesila pred tisickami rokov.”

Bethlenfalvy pise aj o, dusi Zivo¢ichov": , Vsetci
ti, ktori popieraju existenciu Zivoc¢isnej duse
a uslachtilych citov, sa mézu zamysliet nad tragic-
kou prihodou dobrého priatela Vidora Jurana. Mal
jedného sedemroc¢ného cviceného nemeckého krat-
kosrstého stavaca. Jeho manzelka mala velmi rada
toto inteligentné a poslusné stvorenie, vzdy si ho
zobrala aj na prechadzku. Zene prislo jednej noci
necakane zle. Doktor jej pichal utiSujuce injekcie
proti bolesti srdca jednu od druhej, lenZe jej stav
sa nezlepsoval, tak doktor odporucil prevoz do ne-
mocnice. Ked ju vyzdvihli do vozidla, pes sa roz-
behol a skoc¢il pod auto, skadial nechcel vyjst ani
na volanie, ani na rozkaz. Museli ho odtial vytiah-
nut nasilu. Smutny pes sedel cely den zarmuteny
na dvore, pricom inokedy $tekal na kazdého okolo-
iduceho. Zena veder zomrela a na treti den ju po-
chovali. Stava¢ bol od tej doby melancholicky, ne-
jedol, nereagoval na volanie. Zverolekar usudil, ze
pes nema horucku, nie je chory, fyzicky je zdravy.
O pét dni zmizol Naposledy ho videli na ceste ute-
kat tym smerom, ktorym choru zenu odvazalo auto.
Je este niekto, kto pochybuje o vernosti zvierata?“

Dalej uvadza prihodu: ,V Kezmarku Zil jeden
emeritny kapitan menom Balaszko, ktory nemal
Ziadnu rodinu a len jediného priatela - madarského
stavaca menom Pick. Ked kapitdn zomrel, pes bol
prvy v rade, kto odprevadzal svojho pana popri truh-
le. Pravnik Kalman Polyak, verny priatel Balaszka si
vzal psa po jeho smrti ku sebe, ale len fazko ho ve-
del odtiahnut od hrobu. Jest viac nechcel a vzdy
usiel. Pravnik sa ponho aj dva - tri krat za den vra-
til na cintorin, kde ho vzdy nasiel pri hrobe svoj-
ho péna. Na $tvrty den sa uz pes nenechal odviest
od hrobu a na piaty den ho nasli pri hrobe mftve-
ho. Nakoniec sa pozrime aj do dusevného a citové-
ho sveta dravcov. Lesnikovi Smaterovi este v mla-
dom veku raz priniesli mlada rysa a on si ho doma
vychovaval, jedol a hral sa s nim a tieZ s nim chodil
na dlhé vychadzky do lesa. Hanziho nikdy neprivia-
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zal Posluchal na povel, po¢uval na oslovenie. Ked
dospel, bol krotky, ale v dedine sa ho zacali oba-
vat, lebo sa vzdy pobil so psami v uliciach. Na via-
cero upozorneni sa s tazkym srdcom musel rozlucit
so svojim vernym priatelom, daroval ho mestskeé-
mu zverincu. O dva roky sa lesnik zaujimal o svojho
davneho oblubenca a dozvedel sa, Ze je sice zdra-
vy a zZivy, no tak zdivel, Ze ani kfmit ho nemozno
zblizka a pre navstevnu verejnost vyvesili na jeho
klietku tabulu s napisom: - Pozor, najnebezpecnej-
Sie zvieral - Lesnik sa pribliZil ku klietke, a ked vy-
slovil meno Hanzi, stary priatel ho okamzite spoznal
a zaknucal Lesnik ho hladkal cez mrezu a priho-
varal sa mu, ¢omu vobec nerozumel personal, kto-
ry ho poznal len ako divé zviera. Zaumienil si, Ze si
zviera vezme spéat, no ked sa na druhy den vratil,
dozvedel sa, Ze po jeho odchode bolo zviera ne-
pokojné, nechcelo jest a v noci zahynulo. Po pitve
zverolekar ur¢il, Ze mu zlyhalo srdce, pricom bol
predtym uplne zdravy. Tato prihoda dokazuje, Ze tu
nemoze ist len ¢isto o pudovu zalezitost, ale vyluc¢ne
rozum mohol podat podnet na vyvolanie spomien-
ky, ¢ize aj najdivsie krvilacné zviera moze mat nie-
len rozum, ale aj citiace srdce, ba dokonca dusu!“

Kapitola K otdzke stahovania vtakov

,Staroc¢ia sa vedu nerozhodné spory v prirodopi-
se o stahovani vtakov. Oto Hermann koncom 19.
storo¢ia zhrnul svoje dlhoro¢né skusenosti ohla-
dom stahovania vtakov takto: - Ak berieme staho-
vanie na zaklade poriadku v prirode, mézeme vi-
diet, Ze vtaky tam, kde sa nachadzaju, zaplnia celu
oblast a ked sa na jednom mieste zmenia podmien-
ky tak, Ze to ma vplyv na ich prezitie, vtaky sa po-
hnu a premiestnia sa do najblizsieho takého kraja,
ktory ich Zivotu vyhovuje. - Toto tvrdenie, ktoré na-
pisalo eSte pero takého ornitologa, ktory svoje ve-
domosti ziskal priamo z velkej knihy prirody, rychlo
padlo do zabudnutia. Namiesto toho sa v odbornej
literature vyskytlo vela takych povrchnych tvrdeni,
ktoré zavadzaju mnoho dnesnych ornitologov. Tie-
to tvrdenia zneju takto - Stahovanie vtakov neria-
di nedostatok potravy, lebo vidime, Ze vela vtakov,
ako bociany, kukucky, dudok, dazdovnik a vlha sa
stahuju uz uprostred leta, ked este maju v tejto ob-
lasti dostatok potravy. - Ti, ktori toto tvrdia, nie su
na ¢istom v tom, akému cielu sluzia menované vta-
ky v domacnosti prirody a nevedia ani to, Ze z ¢oho
pozostava potrava tychto vtakov, lebo sa nenauci-
li ¢itat vo velkej knihe Prirody. Ked chce vediet ne-
jaky zaujemca o zivote vtakov, preco sa bocian sta-
huje od nas uZ uprostred augusta, nech nehlada
odpovede v dielach izbovych vedcov, ale nech si
vychodi na luky v blizkosti moc¢iarov, kde si bocia-
ny pravidelne zbieraju potravu a nech si podrob-
ne pozapisuje, ze kolko konikov, modliviek, chro-
bakov, slimakov, dazdoviek a Ziab uprostred jula
a kolko uprostred augusta. Nech si potom porovna
tieto dva zapisky a vtedy zisti, Ze bocian nepocka,
kym sa mu uplne minie potrava, ale na svoju cestu
sa vyberie, ked ho na to upozorni minanie sa jeho
potravy. Ked sa v lese prestane ozyvat hlas kukuc-
ky, znamena to, Ze presiel ¢as husenic, ktorymi sa
zivi. Dokonca si pri kuku¢ke mozeme vsimnut, ze
sa eSte chvilu zivi aj lesnymi plodmi a to prave kvo-
li tomu, aby si zvykla na taky druh potravy, ktora jej

zabezpeci, aby neostala hladna ani pocas dlhej ces-
ty. To, Ze potrava nezohrava hlavnu ulohu stahova-
nia vtakov, sa snazia podlozit tym, Ze aj u vSetkych
do Kklietok uzavretych vtdkov sa prejavia znaky sta-
hovania napriek tomu, Ze maju neustale dostatok
potravy. Ale zabudaju na to, Ze vtak citi pudovo, ze
sa ma stahovat, ked vidi, alebo pocuje, Ze jeho dru-
hovia plnia svoju ulohu slobodne, kym ony su uvaz-
nené. Alebo maju byt spokojné preto, lebo vidia, zZe
na jar, ked sa vsetci ich druhovia paria a uzivaju si
krasy slobodného zivota, ony musia v smutku ca-
kat, kedy sa ich trapenie ukon¢i smrtou?

Vsetky pozorovania vedené na vtakoch
drzanych v klietkach a proti prirode, mozu
vedca len zavadzat. Vsetky teoretické mudrlant-
stva, ktoré nevedeli uznat, ze vsetky vtaky su k sta-
hovaniu povolané na zaklade zloZenia svojej potra-
vy a podla tohto musia vykonat mensie - vacsie ces-
ty na to, aby sa dostali vzdy tam, kde ich povola-
va povinnost dané od prirody, sa dostali na scestie.
Kruzkovanim vtakov sa dufali dozvediet pri¢iny sta-
hovania, migracné cesty, vek vtdkov a vseli¢o iné
vSetci ti, ktori nevedeli a nevedia, Ze hlinikovym
kruzkom sa nedéa polozit velkej Prirode otazka. Bio-
l6giou zvierat sa prakticky nikdy nezaoberajuci iz-
bovi vedci nemoézu pochopit, ze krizkovany vtak
sa stava neprirodzenym! A priroda netrpi ziad-
ne neprirodzené tvory. Par prikladov potvrdzuju-
cich Zalostné zlyhanie kruzkovania v praxi. V ne-
meckom odbornom ¢asopise , Vogelring” sa okrem
iného uvadza: V lete v rokoch 1931 a 1932 sa po-
darilo okruzkovat 52 mladych divych kacic, ktoré
sa dali odchytit v malom potoku este predtym ako
vedeli lietat. Z tychto 52 kacic bolo znova odchy-
tenych 13. Pat z nich nasli v priebehu dvoch me-
siacov zdochnutych v blizkosti kruzkovania. Péat
z nich v blizkosti kruzkovania zastrelil polovnik. Tri
sa nasli vo vzdialenosti cez 10 kilometrov od mies-
ta kruzkovania, jedna v juhozapadnom, druhéa v se-
verovychodnom a tretia v sever - severovychod-
nom smere. Kde je tu vedeckd hodnota kruzkova-
nia? V menovanom ¢asopise na 21. strane sa uva-
dza sprava o kruzkovani drozda plavého: Pri troch,
este v hniezde okruzkovanych drozdoch sa poda-
rilo zistit, Zze tri mesiace po kruzkovani jedného
zahubil jastrab krahulec a dva dalSie nasli v bliz-
kosti kruzkovania zahynuté. V ro¢niku 1931-1934
odborného ¢asopisu , Aquila“ na 66.- tej strane je
o kruzkovanych a znovu odchytenych vtakoch vel-
mi zaujimavy udaj zo 579 okruzkovanych vrab-
cov sa znova odchytili 2 percentd, oproti tomu je
zaznamenany stopercentny uspech pri hluchano-
vi“ (Schenk 1932). Bethlenfalvymu sa to akosi ne-
zdalo, tak sa rozhodol preskumat tento prenho
velmi zvlastny udaj. Zistil, Ze zraneny hluchan,
ktorého nasiel mlady lesnik a zaniesol ho hlavné-
mu lesnikovi, bol okamzite okruzkovany a odne-
seny spat na to miesto, kde bol najdeny. Kedze
hluchan nevzlietol, len sa smutne utiahol medzi
kriky ¢ucoriedok, isiel sa nanho lesnik na dru-
hy den pozriet a nasiel ho zahynutého. Znova
ho zobral hlavnému lesnikovi, ktory mu odobral
kruzok z nohy a poslal ho do ornitologického
centra, kde zaznamenali stopercentny uspech.

Kalman Warga, experimentalny ornitolég vy-
dal v roku 1930 pre Bethlenfalvyho velmi zaujima-
vl vedecku pracu. Z tohto dielka mohol pozorny
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Bethlenfalvy vydedukovat, Ze ,krazkované vtaky
mozu stratit aj svoju orientacnu schopnost, kedze
tam spomenuté kruzkované volavky a ibisy sa roz-
pfchnu do vsetkych svetovych stran na hociktoru
cast sveta. Jeden sa vybral na sever, dalsi na juh,
niektori na zapad a vychod. A prave preto kruzko-
vany vtak nie je vhodny na vazne vedecké pozoro-
vanial Aj velka farebnd mapa vydana ornitologic-
kym centrom moéze sluzit len na uvedenie do omylu
laikov a izbovych vedcov, ked chce dokazat, Ze na
zaklade kruzkov na nohéach sa podarilo ur¢it mig-
ratné cesty bocianov, ako ukazuju mapy" (Warga
1930a). V tychto mapdach vidi Bethlenfalvy jedine
velky propagacny plagat, ktory sluzi len zaujmom
vyrobcov hlinikovych kruzkov.

Pise: ,Brehm a ini prirodovedci uz o desat-
roc¢ia skor, ako vynasiel dansky ucitel Mortensen
kruzky, urc¢ili to, ¢o je uvedené na tejto mape: Bo-
ciany hniezdiace na zapadnej pologuli Europy sa
dostanu na svoje pobytové miesto cez gibraltarsky
prieliv a tie, hniezdiace na vychodnej pologuli tzv.
juhovychodnou migra¢nou cestou cez arabsky po-
lostrov popri Nile do juznej Afriky. Na 56. strane
vydania Aquily (1931-1934), sa moZeme okrem iné-
ho docitat, Ze doteraz okruzkovali v Madarsku viac
ako 30 000 kusov lastovi¢iek bez toho, Ze by sa ¢o
len polovica znova odchytila a takto sa veru ne-
mohli dozvediet Ziadne informéacie (Schenk 1930)!
Pre vSetkych priatelov prirody je hréza zamysliet
sa nad tym, Ze k akému niceniu vtactva dochadza
kazdoro¢ne v zaujme vedy. Toto je diablovo die-
lo nevedomostil Vymenované udalosti jasne do-
kazuju, ze kruzkovanim sa nedd polozit prirode
otazka. Kto chce nahliadnut do najvac¢sieho a naj-
dokonalejsieho diela, ten musi byt v prvom rade
srde¢ny milovnik prirody a vSetky tvory musi po-
vazovat uprimnou laskou za svojich surodencov.”

Na zaciatku maja roku 1922, si v Bethlenfalvyho
izbe (s otvorenym oknom pocas celého leta) zacal
stavat hniezdo parik lastovi¢iek. , Vyhnat lastovic-
ky a zamknut okno aby nemohli viac vojst dnu, je
praca pre ludi bez srdca“ a toho Bethlenfalvy nebol
schopny. S velkym potesenim sledoval ich preciz-
nu pracu stavania hniezda a ¢asto mohol pozoro-
vat aj ich parenie. Hniezdo lastovi¢iek bolo na tre-
ti den dokonc¢ené a dostalo sa don pat jemnobod-
kovanych vajec, z ktorych jedno ostalo neoplod-
nené, no Betlenfalvy sa mohol tesit zo sledovania
rychleho vyvinu a usilovného kimenia ostatnych
Styroch vyliahnutych mladat. Neoplodnené vajce
bolo podla Bethlenfalvyho dékazom toho, Ze lasto-
vi¢ky hniezdili po prvy raz, lebo podla jeho skuse-
nosti, vzdy je prvé znesené vajce v zivote vtaka ne-
oplodnené. Uprostred jula sa znova dostalo do hniez-
da pat vajec, vsetkych péat sa vyliahlo a vsetkych péat
Stastne opustilo hniezdo. Takze tento péar lastovic¢iek
v prvom roku svojho hniezdenia vychoval devat mla-
dych lastovi¢iek. Na dalsi rok lastovicky znova obsa-
dili svoje byvalé hniezdo a vychovali desat mladat.
V trefom roku samicka znova zniesla desat vajec, ale
pri druhej znaske nasiel Bethlenfalvy pod hniezdom
jednu mftvu lastovicku, takze vychovali dokopy de-
vat mladat. Vo stvrtom roku prileteli trochu neskor
ako predoslé roky a Bethlenfalvy si v§imol u nich
znaky starnutia. Parili sa len v juni a do hniezda sa
dostali len Styri vajcia, ktoré by sa aj boli vyliah-
li, ale jedno vajce vypadlo a rozbilo sa. Druhé pa-

renie sa v tom roku nekonalo a pravdepodobne to
bol posledny rok lastovi¢ieho paru, kedZe na dalsi
rok sa uz nevratili. Lastovi¢i par Zil teda Styri roky
a dokopy vychoval tridsatjeden mladych. A ako mo-
hol vediet, Ze to sa vracal stale ten isty par naspat,
ked neboli oznacené? Lastovicky veru zo zaciatku
narobili v izbe neporiadok, kedZze pospinili takmer
kazdy kus nabytku. Problém bol hlavne so sam-
com, ktory rad sadal na parohy povesané po stene.
Bethlenfalvyho tato vec veru trochu Stvala, tak sa
rozhodol, Ze pozakryva starymi ¢apicami, klobukmi
a papierovymi vreckami vsetky také miesta, kam si
neprial, aby si vtacata sadali. Vymedzené mali jed-
no parozie na stene, na ktoré si tak skoro zvykli, ze
o dva tyzdne si uz nikam inam nesadali a tento zvyk
opakovali po kazdy rok, ¢o sa vratili. Na jeho pritom-
nost si natolko zvykli, Ze ich nikdy nerusila, nech robil
¢okolvek. Naproti tomu, ked vosiel niekto iny, okam-
zite vyleteli cez okno von. Za tieto Styri roky mohol
Bethlenfalvy presne pozorovat ich vlastnosti a ziskal
presny obraz o ich veku, pareni a schopnosti pa-
mate. PiSe: , Takéto pozorovania nikdy nebudeme
schopni robit pri kridzkovanych vtdkoch, pretoze
spolahlivé zavery moézeme vyvodit jedine zo sledo-
vania zdravych vtdkov. KruZzkovanim moZzeme zis-
tit len nasledovné: kde a kedy bol odchyteny vtak
kruzkovany. Ale na otdzku o zivote alebo fyziolo-
gii ndm nikdy nemdze dat spravnu odpoved, preto
nikdy nemoéze mat vaznu vedecku hodnotu. To tvr-
denie, Ze by migrovanie vtakov ovplyviiovalo poca-
sie, je mylné, pretoze hlavnu rolu hra vzdy len zis-
kavanie potravy. Také vtaky, ktoré sa pocas celého
roka zivia len muchami, ako napriklad lastovicky,
sa vzdy zdrziavaju tam, kde ich mézu néjst. V lete
su u nas, v zime v Afrike a preto musia absolvo-
vat tuto dlhu cestu. Aj také vtaky, ktoré sa ozna-
¢uju za slabych letcov konaju takéto dlhé cesty. To
Brehmove tvrdenie, podla ktorého sa potapky a po-
taplice mozu dostat zo severného a vychodného
mora cez Cierne more na severné africké pobre-
Zia aj vodnou cestou, su podla novodobych ornito-
logov nepravdivé. Bethlenfalvy naproti tomu déava
Brehmovi za pravdu, lebo ¢asto pozoroval toho
ktorého vtadka plavajuceho hore tokom na rie-
ke Poprad a tiez dostal od niektorych prirodoved-
cov Zijucich popri rieke Vah spravy, Ze tam vtedy
plavaju po prude. , Vtaky, ako tetrovovité sa na jar
a v lete Zivia hlavne hmyzom, na jesen bobulami
a v zime sta bylinozravce puc¢ikmi listnd¢ov a ihli¢-
nanov. Tieto nepatria ku stahovavym a ani ich zmy-
sel pre orientaciu nie je tak vyvinuty, ako u tych vta-
koch, ktoré boli stvorené na absolvovanie velkych
ciest. Zmysel pre orientaciu, ako aj schopnost pa-
méate maju psychologicky podklad a kazdému tvo-
rovi boli dané v takom rozsahu, aky si vyzaduju ich
Zivotné potreby. Dnesny kulturny ¢lovek toto preto
nevie pochopit, lebo uz od konca 11.storo¢ia pou-
ziva kompas a tuto schopnost uz natolko nepotre-
buje, pricom u jaskynného ¢loveka bola ovela viac
vyvinutd. Mo6zeme vSak vidiet, Ze aj u dnesného
¢loveka sa zachovala ur¢itd orientacna schopnost
podla toho, v akom prostredi sa nachadza a ako
danui schopnost potrebuje vyuzit." Bethlenfalvy
s&dm o sebe piSe, ze sa v mestadch vyzna tazko, lebo
sa v nich oto¢il v Zivote len par krat, zato v priro-
de nemé problém orientovat sa, ¢i sa jednda o roviny
a ¢i hory, ba dokonca sa v prirode citi ako doma aj
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tam, kde eSte nikdy nechodil , Mojim kompasom je
cez den slnko, v noci hviezdy, pri zatiahnutej oblo-
he zas prudenie vzduchu a v uzavretom lese mach
na kmenoch stromov. Na domacich zvieratach tiez
mozno vidiet, Ze tie, ktoré eSte maji moznost pohy-
bovat sa vo volnej prirode sa celkom dobre orientu-
ju, no tie, ktoré su odsudené na vecné sedenie
v klietkach majua tak maly orientacny zmysel,
ako mestsky obyvatel v lese.”

Kapitola Prirodny vyber /Selectio naturalis/

,Ludia si casto myslia, Zze su najdolezitej-
$imi tvormi v prirode. Obrovsky omyll Ove-
la doblezitejsim tvorom od c¢loveka je napri-
klad - dazdovka, ktoru vzdy povazovali za Skod-
nu, lebo v zdhradkach sa obcas Zivi aj vyhonka-
mi, az kym Darwin roku 1881 v Londyne v diele:
,The formation of vegetable mould through the
action of worms", neuverejnil nasledovné - Kde
nie su dazdovky, tam nemodze existovat ani ziad-
na vegetacia - (Darwin 1881). Buduju si chodbic-
ky a kanaliky o priemere 4-7 mm. Chodbicky daz-
doviek prevzdusnuju pddu, napomahaju rastu ko-
renov a predstavuju preferenc¢né cesty pre vodu.

Rozsirenost, rozmnozovanie a pracovnu na-
pln kazdého zivého tvora urcuju velmi prisne
zakony prirody. Je postarané aj o to, aby epidémie
vznikajuce v doésledku premnoZenia, nenarobili Sko-
dy v spolo¢enstvach prirody. Hlavnou potravou krta
su dazdovky, preto nikdy nemoéze byt skodny, ked-
Ze Zije z prebytku tychto tiez délezitych tvorov, a tym
vykonava velmi délezitu ulohu prirodzeného vyberu,
lebo vzdy najlahsie ulovi len tie, ur¢ené na vyrade-
nie. Krtince sa nachadzaju vsade, dokonca aj na upa-
ti hor v nadmorskej vyske 2 500 m.n.m., lebo svoju
ulohu vyradovania musi vykonavat vsade tam, kde sa
nachadzaju dazdovky. Krt pracuje ako v lete, tak aj
v zime. V zime spolu s dazdovkami pod zamrznutou
podou, v lete pod vyssimi vrstvami pody. V pode pra-
cuju miliardy a miliardy dazdoviek, ¢ast z nich, ako
nepotrebna vypadne z pracovného kruhu a tieto po-
¢as velkych dazdov vyplavené na povrch su skonzu-
mované réznymi vtakmi, cicavcami Presne tak, ako
vyplavia na povrch mftve ryby moria a rieky, tak su
pocas silnych dazdov vyplavené dazdovky urcené
na vyradenie. Ostanu tam na vzduchu a neschovaju
sa uz viac pod podu. Dazd ich z ¢asti odplavi do poto-
kov, kde sluzia ako potrava pre ryby, scasti ich cicav-
ce a vtaky lahko pozbieraju z povrchu zeme. Po daz-
di mozeme na povrchu vidiet aj zdrave, aj na vyrade-
nie vhodné jedince. Spozname ich podla toho, Ze tie
zdrave, ked sa ku nim bliZi zviera alebo ¢lovek, scho-
vaju sa spat pod zem, kym tie zrelé na vyradenie osta-
nu bez pohybu na povrchu. Priroda je otvorenou
knihou pre kazdého, kto v nej vie ¢itat Moze-
me v nej sledovat aj to, Ze aj také vtaky ako slukovi-
té, ktoré sa Zzivia takmer vylu¢ne dazdovkami, ved aj
ich zobak je na to stavany, robia v prvom rade vyrado-
vaciu ulohu. Sluka predovsetkym pozbiera dazdovky
z povrchu zeme a ked nazbiera také mnozstvo, Ze sa
nakfmi, uz nevyhrabava spod zeme dalsie.” Bethlen-
falvy nasiel pocas zivota vela hniezd sluk a vsetky jej
hniezda boli v blizkosti moc¢iarov, na vlhkych stano-
vistiach a v blizkosti potokov, , aby sa sami¢ka nemu-
sela daleko vzdialit od hniezda, kedZe jej samec ne-
pomaha pri vychove. Ale bola by hlupost mysliet si,

ze sluky su §kodné len preto, lebo sa Zivia dazdovka-
mi. Ten, kto stravil noc v prirode, si mohol v§imnut,
Ze aj rosa vyvabi spod zeme dazdovky a hlavne preto
jez a piskor hladaju potravu len v noci. Dazdovky su
oblibenou potravou aj diviaka a jazveca. Pocas daz-
da pozbieraju o 99% viac dazdoviek zrelych na vyra-
denie, ako ktoré vyhrabu zo zeme. Keby dazdovky ne-
boli velmi délezitymi tvormi na tejto planéte, za kto-
ré ich spravne oznacil Darwin, priroda by udrzaniu ich
druhu urcite nevenovala tolk pozornost, lebo v doko-
nalej domacnosti prirody zohrava vyradovanie najdo-
lezitejsiu ulohu.”

Po dazdovkach uvadza Bethlenfalvy v tomto
kontexte ako dalsi priklad chrusta: ,MozZeme sle-
dovat, Ze ani vietor, ani ¢lovek nedokaze natolko
zatriast korunou stromu, aby aspon jeden-dva je-
dince neostali na strome. Vdacia za to silnym ha-
¢ikom na nohach, ktoré zabezpecuju udrzanie ich
druhu. Doméacnost prirody potrebuje aj chrusta, ale
len malé percento z jeho mnozstva, ostatné su ur-
¢ené ako potrava pre rozne iné zivoc¢ichy - med-
ved, vlk, rys, diva macka, liSka, jazvec, kuna,
tchor, lasica, diviak, jez, orly, sovy, sokoly,
vodné vtaky. Pokial ¢lovek nenarus$i rovnova-
hu v prirode a nezaéne hubit tieto tvory, ne-
mozZe sa stat, Ze by christ sposoboval §kody."
Bethlenfalvy uvadza, ze v tej dobe boli na zbieranie
chrustov poverené Skolopovinné deti: , Vykonava-
li vlastne tu vyradovaciu pracu, ktord maju vykonat
hore vymenované zivocichy, ktoré uz ¢lovek zacal
hubit. Deti vSak tuto rovnovahu nikdy nenapravia.
Zbieranim chrobakov si buduju skér odpor k priro-
de a tyranie zvierat ako lasku. Nie nenavist, ale las-
ka k prirode je dnes najviac potrebnal Kto ne-
vie prirodu, jej rastlinné a zivo¢isne organizmy mat
rdd a uctit si ich, nebude mat nikdy skuto¢ne rad
a neucti si naozaj ani ludi. Ked sa namiesto bratskej
lasky prehibi zavist, nenavist a pomstychtivost, tak
su dni ¢loveka na tejto planéte zratané. Duchovné
poklady sa nedaju zachranit fyzickymi prostried-
kami. Vsade v prirode, dokonca aj pri najbezvy-
znamnejsom hmyze zohrava z hladiska udrzania
druhu najvyznamnejsiu ulohu vyradovanie. Jedine
pri druhu Homo sapiens je to naopak. Tu jedince,
ktoré su prirodou vyvolené za najzdravsie,
najsilnejSie, hynu vo vojnach, kym ludia zre-
li na vyradenie: postihnuti, chori, slabi, hlupi
su zachraneni stale sa zdokonalujucim zdra-
votnictvom. Mo6Ze mat toto dobry koniec?"
Bethlenfalvy hovori, Ze na tuto otazku nemo-
ze odpovedat lebo Iudom nerozumie, moze totiz-
to na prstoch jednej ruky spocitat svojich vernych
priatelov, ktorym rozumie. ,, Ale o to lepsie sa mi daju
pochopit véetky zvieratd, lebo tie nikdy neklamu!

Kapitola Svadobné hostiny v prirode

., Tak, ako sarodi¢ia staraju o doéstojnu hostinu mladych
snubencov, stara sa vo volnej prirode o prikrytie sva-
dobnych stolov jej obyvatelstva Ten, ktorého len Zia-
dostivo tusia po nom tuziace duse vsetkych zemskych
tvorov. Parenie nastava u vsetkych druhov zvierat
v takom obdobi, ked zasluhou dostato¢nej stravy do-
sahuje ich zivotny elan a telesna sila vicholného bodu!
V janudri, najdrsnejsom zo vsetkych mesiacov, na-
chadzaju vlky, podla starej rimskej bajky vychovava-
telia Romula a Rema, najhojnejsi pokrm, lebo maju
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moznost dostat sa lahkym spdsobom ku vsetkym byli-
nozravcom, ktorych cielavedomé priroda urcila na vy-
radenie, najméa v zaujme zachovania ich rodu. Kym
trvaji v hibke starych ihliénatych lesov krvavé ho-
dovania vlkov, ozyvaju sa z vrcholov stromov akordy
okridlenych vtakov, ktoré nerespektuju ticho zasneze-
nych lesov - lebo ved krivonos slavi prave teraz svad-
bu, ked najde v svr¢inovych siskach najviac vitaminov.

Vo februari, v mesiaci zvyskov zimného vyberu,
ked skoré jarné luce slnka vyludzuju zazraky budia-
ceho sa nového Zivota, vyvolava zmena v zviera-
com jedalnom listku pocity horucej lasky v srdciach
lisok a krkavcovitého vtactva.

V marci dochadza k najva¢sim premenam v po-
trave zvierat, preto v tomto mesiaci ma povinnost
zachovania rodu na starosti vac¢sina dvoj- a Stvor-
nozcov. Vela druhov vtakov sa teraz zacne parit
a zakladat si hniezda. Medzi najoblubenejsie sva-
dobné jedla veveric¢iek patria vranie a sojc¢ie vajcia
a Prozretelnost to zariadila tak preto, aby sa tieto
vtaky priliS nemnozili a nestali sa potom Skodny-
mi. Podobna uloha pripadne aj kunam a v neomyl-
nej knihe prirody ¢itame, Ze doba ich parenia suvi-
si s vykonom spomenutej sluzby.

V hornatych krajinach eSte c¢asto snezi
a po mnohé desatroc¢ia v Cerstvej pokryvke sne-
hu pozorujeme vzdy parne stopy kun.” Bethlenfal-
vy sa presvedcil o tom a konstatoval vyluciac vset-
ky pochybnosti, Ze medved, jazvec, rys, diva mac-
ka, kuna, lasica, vydra atd. chodia v paroch len
v ¢ase parenia, preto Bethlenfalvy neuznava , mien-
ku kniznych mudrcov, ktori v uplynulych desatro-
¢iach rozhlasili po svete svoj senzacny objav, ze
kuna nosi mladé po devat mesiacov. Ich tvrdeniu
uverim, ked dokazu, ze moze klamat aj kniha priro-
dy, pripadne Ze kuny patria do rodu jelenej zveriny,
rozného dobytka alebo dokonca Iudi, ktorym ustali-
la priroda devéat mesiacov na donosenie mladych!*

.V aprili sa meni jedalny listok tetrovov. Kym
sa cez celu zimu prebijali pomocou rastlinnej potra-
vy, hlavne klickov stromov, nejavil sa u nich nepo-
koj ¢asu tokania; ale len ¢o sa roztopi sneh a tetro-
vy prejdu na masity pokrm, ktory pozostdva najma
zo slimakov, pavukov, chrobakov a hlist, zacne sa
pohlavnym pudom vyvolana krasna hra tokania. Aj
v jarabiciach, skovrankoch a vac¢sine spevaveho vtac-
tva sa teraz ohlasuje laska, opat predovsetkym v do-
sledku dostato¢ného mnoZstva potrebnej potravy.

V maji sa vracaju do rodného kraja neskorsie sa
stahujuce vtaky, lastovicky, niektoré drozdy, prepe-
lice, chriastel, atd. a ihned za¢nu hniezdit. Onesko-
renie tychto vandrovnikov zapric¢inuje ¢isto iba stra-
va. Aj pomerne malo znameho, hoci velmi zaujimaveé-
ho obyvatela skalnatych velkohorskych kon¢in, svista,
zobudzaju z letargickych celozimnych driemot kvap-
ky roztavenych snehov, ktoré presakuju do jeho pod-
zemneho zamku. Jeho svadobna hostina sa odbavuje
na prvej holnej trave ¢erstvo sa rozzelenanych paziti.

V juni sa dostavaju k najbohatsej strave orol, sokol,
jastrab a sova, preto nastava u nich zaroven aj doba vy-
vadzania mladat. To isté plati, prirodzene o nespocet-
nom mnozstve réznych inych vtakov. V juli prikryva pri-
roda svadobny st6l jedného z najmohutnejsich predsta-
vitelov zvieracieho sveta: medveda, ktory je vsak, bohu-
zial v dosledku nezodpovedného hubenia, takmer vsa-
de uz iba zriedka sa zjavujucim hostom. Teraz sa rodia a
dozrievaju jahody, maliny, ¢ucoriedky, huby a vsade

rastie hojne réznych dobrych bylin. Ale v tomto ¢ase
ve, preto ak sa mu nepodari najst chorého kamzika,
jelena ¢i srnu, zmocnuje sa na pasienkoch domace-
ho statku, lebo aj to si vyZaduje poriadok a zakon
prirody.” Pocas svojich polstoro¢nych pozorova-
ni Bethlenfalvy nachadzal medvedom zranené do-
mace zvierata hlavne v juli, ale prave tak i medve-
die dvojice sledoval iba v juli ,a s tymito je mozné
stretnut sa jedine len v ¢ase parenia.

August je mesiacom srn¢ich pareni Tieto pripra-
vuju pre polovnika, vazne si véimajuceho Zivota priro-
dy, kazdoro¢ne mnohé velmi krasne a pouc¢né chvi-
le, pné vzdy novych, predtym aj starostlivému po-
zorovatelovi neznamych skuto¢nosti” V tom istom
¢ase Bethlenfalvy pozoroval parenie jazveca, podla
neho tichého no¢ného putnika nasich tmavych lesov.

V septembri zneju medzi skalami a vrchmi, mo-
hutné milostné hlasy krala nasich lesov: jelent dosiahol
teraz najvyssieho stupna svojej telesnej vahy a svojich
parohov; o briezdeni, ked sa na zltnucom listi ligo-
cu miliény slzi¢iek sriena, slavi svoj kralovsky sobas.

V oktobri byvalo svadobné obdobie kedysi naj-
mohutnejsieho zvierata Eurépy - tura. Dnes dosa-
huju v tomto mesiaci maxima telesnej vahy daniel
a sob, a preto sa aj paria.

Na slnkom vybozkavanych svahoch povyse
hladiny jesennej hmly, stretd sa po¢as novembra
v prekrasnej hre lasky praobyvatel strmych skal-
nych oblasti: kamzik, lebo dozreté semena alpin-
skej flory, plné vyzivnych latok a vitaminov, pri-
spievaju k zvySeniu jeho telesnej vahy a vybi¢ova-
niu jeho Zivotnej vole po najvyssi stupen.

V decembri padaju na svadobny stol diviakov
dubové Zalude a bukvice. V mesiaci Vianoc bol aj
¢as parenia kozorozcov (Obr. 10) krasnou umelec-
kou pracou v mohutnej prirodnej dielni.

Tito prekrasni predstavitelia alpinskej fauny sa
stiahli pred svojimi prenasledovatelmi do najvyssich po-
16h, kde je len biedna vegetacia na drobnych fliackoch
zeme, priviatych sem vetrom v podobe prachovych zr-
niek. Preto sa museli kozorozce kazdoro¢ne spustat az
dole do lesov, aby sa nasytili a nazbierali sily k aktu za-
chovania rodu. Pokial medved, vlk a rys patrili aj k pri-
rodzenému spolocenstvu alpinskej zveriny, Capra ibex
sa odvazovala zist do teritorii oplyvajucich hojnostou
potravy iba v tom ¢ase, ked medved spal uz zimny spa-
nok a vk i rys odisli, podla vrodeného zvyku, na put
za potravou. Takymto spdsobom presunula priroda ¢as
parenia u kozorozcov aZz na december, aby sa mladata
nedostali na svet pred koncom teplejsieho majal Vy-
kynozenim dravej zveriny sa stav veci zmenil Ko-
zorozce sa odvazovali o dva-tri mesiace skorsie na
dobra spodnu pasu. Tym sa urychlilo aj ich pare-
nie a mladata prichadzali na svet davno pred naj-
vhodnejSou dobou. V marci, ba koncom februara sa
rodiace mladé hynuli v doésledku prisnej horskej
zimy (Bethlenfalvy 1933)!

Zaverom ku kapitole: ,Okolo potravy a lasky
kruti sa vSetko na tomto svete. Vedel to aj Shiller
a vyjadril sa velmi duchaplne: - Solange nicht den
Lauf der Welt Philosophie zusammenhalt, Begewen
das Getriebe Der Hunger und die Liebe. - “

Kapitola OsvieZenie krvi

,UZ pri svojich pravekych polovackach a este



22
D. Janovicova

viac, ked sa zacal zaoberat chovom domécich
zvierat, pozoroval ¢lovek, Ze v zvieracej risi nedo-
chadza nikdy k pokrvnym zvazkom. Ale aj on sam
vedel, Ze sa mu ovela viac pac¢i susedova dcé-
ra ako vlastna sestra. Tato averzia sa zachovala
u kulturnych ludi dodnes, ako jedno z mnohych
nepisanych nariadeni prirodnych zékonov. Len
v pripade degenerovanych jednotlivcov s chorob-
nymi sklonmi moéze vzniknut pohlavnda laska me-
dzi surodencami alebo rodi¢mi a detmi. Uz po ti-
sicrocia sa osvedc¢uje presné dodrziavanie prirod-
nych zéakonov. Ked ich chcel mudrlantsky ¢lovek
obist dakym figlom, jeho pokusy konc¢ili vzdy ne-
uspesne. V odbornych kruhoch chovatelov koni je
dobre znamy pripad frederikborského danskeho
zrebcinu, kde chceli udrzat a rozvijat chov sneho-
bielych koni za pomoci interného dochovavania,
t.j. pokrvného krizenia. Zakratko sa vsak ukéaza-
lo, Zze z tohto chovu pochadzajuce kobyly sa sta-
li neplodnymi a boli oplodnené iba v tom pripade,
ked ich zas sparili s cudzimi Zrebcami.

Vsade, kde pri umelom chove domacej zveriny
nevenovali patriénu pozornost prirodzenym zako-
nom osviezenia krvi, dochadza k pripadom dege-
neracie. Kury Leghornky, ktorych chov je zamera-
ny na vysoku produktivitu vajec, prestavaju kvo-
kat. Také druhy kacic, pri ktorych sa kladie hlav-
ny doéraz na silné vykimenie, nie su uz schopné
vysediet vajcia a tie treba podlozit pod kury alebo

Obr. 10. Kozorozec v javorinskej oblasti.

zverit na umelé liahne. Nevoéla ku kvokaniu je de-
genera¢nym znamenim, ktoré skoér, ¢i neskor po-
stihuje aj bazantov a r6zne iné vtaky, ked sa mu-
drlantstvo Iudi prili§ stard do doméacich poriadkov
prirody.” Mnohé druhy vtakov znesu dve vajcia.
Tu Bethlenfalvy poznamenéava, Ze ako maly chla-
pec pozoroval vo svojom vtedajSom chove holu-
bov a kanarikov, Zze v zivote vtdka znesené prvé
vajicko obycajne nie je oplodnené, a preto sa
z neho ani nevyliahne mlada. Pri svojich neskor-
Sich pozorovaniach sa mohol o tomto presved-
¢it u réznych inych vtadkov. V suvislosti s orlami
pise: ,Orol skalny mava dvoje vajec, ale vyliah-
ne sa zvycajne iba jedno. Nehniezdi kazdoro¢ne
a v hniezde je vzdy len jediné mlada. Kazdy orol
drzi v hniezdeni jedno i viacro¢nu pauzu a prvé
vajce zase nebyva oplodnené. Toto opatrenie pri-
rody smeruje prave k osviezeniu krvi. Mladé odle-
tuju zvlast a skorsie ako staré, ktoré potom spo-
lu travia zimu a spolu sa vracaju k svojim sta-
rym hniezdam, kym mlada generacia sa pomiesa,
aby dochadzalo k pareniu medzi jedincami z cel-
kom cudzich hniezd.” Bethlenfalvy dalej pise: ,Su
aj také druhy, pri ktorych sa zvlast stahuju sam-
ce a zvlast samicky. Také su napriklad pinky les-
né, ktoré nazval Linné uz v 18.storoc¢i Fringilla coe-
lebs. Casto vidime u vtakov, ale aj cicavcov, Ze sam-
ce vytvaraju zvlastne spoloCenstva a samice travia
tiez vacsinu roka celkom oddelene. Tento jav sa via-
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Ze najma k takym druhom, ktoré nepodnikaju vacsie
vandrovacky. V najlepSom veku sa nachadzajuce je-
lene, kamziky, smce, kance atd., Ziju Zivotom pra-
vych pustovnikov; len tuzba po laske ich Zenie pred
Casom parenia na vacsie vandrovacky, aby si nasli
také spolo¢nice, ktoré s nimi zaru¢ene nie su pokrv-
ne pribuzné. Kazdy pozorny majitel polovnych revi-
rov streta v tomto obdobi vo svojich lesoch nezname
jelene, ktoré tu nebolo nikdy predtym vidiet. 8. de-
cembra 1919 bol pri pohone vo Vysokych Tatrach,
uz tesne pod kosodrevinou, zastreleny mohutny, vel-
mi tu¢ny diviak, ktory sem tiez len privandroval Ked
som ho rozpitval, nasiel som v jeho zaludku nestra-
vené zalude a z tohto nalezu mozno bezpecne usta-
lit, Ze diviak vykonal cez noc asi 25 km cesty z naj-
blizsieho dubového lesa. V ¢ase novembrového pa-
renia prekonavaju kamczicie capy stovky kilometrov.
Tym nedochadza v kamzi¢om stave Vysokych Tatier
k ziadnym degeneraciam. Toto najrozumnejsie mozné
opatrenie prirody na poli osviezenia krvi mé za nasle-
dok, Ze medzi zverinou a vtactvom, Zijucim vo volnej
prirode, nachadzame iba zdravé kusy. V pripade do-
macej zveriny, kde sa do osviezenia krvi miesa Cas-
to sa myliaci ¢lovek, nemozno hovorit o takomto do-
konalom rieseni a takéto riesenie je tu aj celkom vy-
lu¢ené. Najsmutnejsi obraz poskytuje samo ¢lovecen-
stvo. V&imajte si ludi na uliciach; vidite tu vysokych
i nizkych, tu¢nych i chudych, hluchych a slepych,
krivych a hrbatych, postihnutych réznymi telesnymi
i dusevnymi bolmi. Pre¢o nevidime takychto jednot-
livcov medzi bocianmi, lastovickami, divymi husami
a medzi ziadnou inou zverou? Lebo volna priroda dba
o kazdého tvora osviezenim krvi a vyradenim nezdra-
vych exemplarov tak idedlne, Ze zooldog moze na kaz-
dom kroku natrafit na nové zazraky pri Studovani sve-
ta vsetkych moznych Zivoc¢ichov.

Pudové jednanie nie je len vlastnostou zvierat,
ale aj ¢loveka. A vidime, Ze aj ludské impulzivne ¢iny
mavaju ovela dolezitejsie vysledky, nez také c¢iny,
ktoré nie su riadené predovsetkym pudom. Su ob-
chodnici, ktorych sprevadza Stastie na kazdom ich
kroku. Tito totiz pudovo vycitia, kedy a kde maju na-
kupit material a ako ho maju dobre odpredat. St pol-
nohospodari, ktori impulzivne citia, kedy maju skosit
svoje luky, aby im dazde neskazili seno. Su mnohi,
ktori si pudovo velmi spravne zvolia Zivotného dru-
ha, ale tieZ mnohi nepocitia impulzivny hlas a vrh-
nu sa do nestastnych zvazkov. Obvykle hlas priro-
dy citia so zvieratami sa zaoberajuci, hlavne starsi
ludia, ktorého psa sa radno obavat a ktorého sa nie
je treba stranit. Podobné pudové vlastnosti maju aj
vsetky druhy zvierat, ba u vac¢siny z nich su ovela
jemnejsie a lepsie vyvinuté ako u ¢loveka. Raz v juli
za jasného skorého rana, vynoril sa necakane pre-
do mnou zdatny stary srnec s krasnym parozim. Ale
prv, ako by som mohol zvesit pusku z pleca, zmi-
zol mi spred o¢i. Ozvala sa vo mne vtedy polovnic-
ka vasSen a neprestajne Sepkala: musim sa ho zmoc-
nit, toho cudzieho, nezvyklym parozim zdobeného
srnca, ktory sa predtym nikdy neukazal v mojom re-
viri. Chodil som za nim rano, na poludnie, vecer a
snazil som sa uplatnit véetky polovnicke vedomos-
ti. Casto som zazrel tu novu ozdobu svojich revi-
rov, ale na dostrel sa mi mily srnec nijak nedosta-
val. Uvazujuc nad marnostou svojich pokusov, do-
spel som nakoniec k tomu presved¢eniu, Ze toto
zviera, je veru o moc rozumnejsie, ako som ja saml!

Tohto srnca zastrelit by bolo byvalo 0zaj nelitost-
nou vrazdou, lebo keby som sa k nemu blizil s brat-
sky dobrou snahou, mézem sa od neho mnohému
naucit; ved zivot dokazuje, ze sa mame ucit vzdy
od mudrejsieho, ¢i chodi po dvoch, ¢i po Styroch
nohach. Aby som znova nepodlahol vasni, odlozil
som pusku a pokracoval v potulkach po lese, vy-
zbrojeny iba orechovou palickou a triéderom. Sot-
va som uveril vlastnym o¢iam a mal som na mysli
tisic r6znych povier: lebo ten samy srnec, ktory mi
vzdy zmizol bez akejkolvek stopy, ked som ho sto-
poval s nebezpec¢nou zbranou, neprejavil teraz nija-
ké znaky strachu! Toto je to ¢osi, ¢o kniZzni mudr-
ci nikdy nepochopia a zvaésa odbavuju slovickom
-nahoda- ,Cez cely tyzden som pozorne sledoval
svojho krasneho srnca. Videl som ho kazdy den, ako
energicky prenasledoval a vyhanal vsetkych svojich
sokov z mladiny, nad ktorou sa zmocnil diktdtorskou
vladou. Odstranil mladych i starych, vsetkych, kto-
i by s tam zijucimi srnami mohli byt v krvnom pri-
buzenstve. Horuc¢kovitd ¢innost tohto srnca, ktora
predchadzala vlastnému pareniu, jasne hovorila, Ze
mi ho poslala do malého reviru sama Prozretelnost
k osviezeniu krvi.“ Bethlenfalvy sdm a mnohi kole-
govia - polovnici, ktori skimaju biolégiu zvierat,
poznaju vela podobnych prikladov. Ako sam uva-
dza, civilizacia ¢iastocne otupila a niekde az vyni-
¢ila v kultarnom ¢loveku zmysel pre chapanie im-
pulzivnych ¢inov. V prirode sa s nimi vsak kdekol-
vek a kedykolvek mozeme stretnut, pravda, iba vte-
dy, ked sme sa naucili a nezabudli ¢itat z otvore-
nej knihy Prirody. ,Kto ¢ita so srdcom, plnym
vzneSeného citu a vyzarujucim prava brat-
sku lasku k prirode, si méze vyslabikovat, ze
dokonca aj kvety maju svoje dusSe! Jestvova-
nie duse prestava len tam, kde nieto zZivota.”

Kapitola Psychologické pozorovania

, V minulom storoc¢i rozdelili prirodovedcov dve od-
lisné tvrdenia na dva brehy a tym sa pozorovania fy-
ziolégie a psycholdgie zvierat dostali na mftvy bod.
Alfred Brehm bol zastancom tedrie, Ze Zivo¢ichom
chyba uz len dar re¢i k tomu, aby ich psychologic-
ké schopnosti mohli byt prirovndvané urovni ¢love-
ka. Bernhart Altum ako byvaly teolog s priliSnym
nabozenskym postavenim, zastaval nazor, ze zviera
je len tvor Zijuci bez duse. Vacsina zoolégov a or-
nitolégov sa po tychto rozporuplnych vyhlaseniach
rozhodlo vybrat zlatou strednou cestou. Odporucali
vtedy na rozuzlenie rozporu medzi Brehmom a Al-
tumom, aby boli z hniezda vybraté mladata vtakov
a mladata cicavcov par dni po narodeni vychova-
né ¢lovekom, aby si od mali¢ka zvykali na ludsku
pritomnost. Predpokladali, Ze takto lepsie prejavia
svoje telesné a duSevné vlastnosti a city. Takych-
to pokusov prebehlo nespocetné mnozstvo, ale nik
sa nemohol ani len priblizit k nejakému vysledku
z toho ddévodu, Ze zdomacnené, kruzkované, alebo
v klietke vychované vtaca a tieZ aj cicavce, o kto-
ré sa nestard Matka Priroda, ale uz sam clovek, su
uplne nevhodné na takéto pozorovania. Altumn mal
pravdu vtedy, Ze Zivocich je len tvor bez duse, ked
bral do uvahy kona, ktory sluzi ako tazny kon, psa,
ktory je drzany na retazi, sliepku, ktord je chova-
na na produkciu vajec alebo kravu, ktora je vycho-
vana na umelej potrave pre vysoku produkciu mlie-
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ka. Tieto otrocké tvory ¢loveka su uz skuto¢ne bez-
duché a stanu sa nim vsetky aj zvieratd okrem do-
macich zvierat, ktoré v désledku Iudského pdsobe-
nia stratia vsetky svoje prirodzené, zdedené vlast-
nosti. Doslovne nemoze veda urobit ni¢ tam, kde
ide o dusevné vlastnosti. Tie vzacne pozorovania,
ktoré su aj v napisanej podobe, mohli urobit jedine
vasnivi milovnici prirody a zvierat, ktori pozorova-
li prirodu a jej tvory s otvorenym srdcom.” Bethlen-
falvy uvadza niekolko prikladov zo svojich vlast-
nych pozorovani, ktorymi sa priklana jednoznacne
a oduSevnene tvrdeniam Alfreda Brehma, totizto,
ze ,zvierata veru dusu maju.”

,Cerstvo pooranu podu obklopia vrany, ked-
Ze sa im ukaze spod zeme vyhrabanéa ich oblube-
na potrava: dazdovky, slimaky, husenice, chrobaky
a niekedy aj hlodavce. Vrany nejavia Ziadne znam-
ky bojazlivosti a pribliZia sa aj na par krokov ku oru-
cemu polnohospodarovi, ked sa necitia byt ohroze-
né. Thned vsak spoznaju, ked s nimi ¢lovek nema
poctivy zamer a zvlast su citlivé na zahliadnutie
strelnej zbrane.” Bethlenfalvy robil ¢asto pokusy na
poli: sprvu chodil orat bez pusky a ked si nanho
vrany zvykli a uz neprejavili Ziadne znamky bojazli-
vosti, vybral svoju pusku a prehodil si ju cez plece.
Mladé vrany, ktoré este nepoznali nebezpecenstvo
pusky, by mozno aj pokracovali dalej v zbierani po-
travy, lenze prave na toto su tu staré a skusené je-
dince vran, ktoré ihned upozornia hlasovym preja-
vom na nebezpecenstvo a stac¢i, ked jedina vrana
vyda varovny signal a okamzite sa vSetky rozpfchnu
do vzdialenosti bezpecnej a nakoniec uplne opustia
pole. , A to ani nemusi zazniet Ziaden vystrell Kaz-
da vrana, ktora spozné zbran zo skusenosti, upo-
zorni stovky dalsich na nebezpecenstvo a tie ihned
pocuvnu, lebo zvieratd nikdy neklamu a nikdy sa
nepodvedu navzajom. Svedomity pozorovatel si
uvedomi, Ze dokonalu spolupracu zvieracieho rozu-
mu a instinktu dopiﬁaju intelektualne schopnosti.
Na zemiakové polia vychodil po nociach jeden sta-
ry diviak. AZ vtedy sa za¢al venovat svojej potrave,
ked uZ bola taka tmava noc, Ze polovnik nanho ne-
mohol v ziadnom pripade namierit. Pri svite mesia-
ca, ked by sa dal zamerat sa nikdy neukazal Ca-
kéaval som ho celé noci na posede, no bezvysledne.
Skoro rano vsak, ked som sa isiel prejst bez pusky,
zazrel som bliziac sa ku zemiakovym poliam sta-
rého diviaka, ako si veselo hoduje uprostred pola.
Ani sa nepohol, aj ked som sa ku nemu priblizoval,
hoci na mna parkrat uprel nahnevany pohlad. Bolo
to prave preto, lebo som u seba nemal zbran. Sta-
ry skuseny diviak vedel, Ze mu nemoézem ubliZit.
Ked som sa vsak vratil po svoju zbran do polovnic-
keho domceka, kde som stravil noc, diviak okam-
zite utiekol, ked ma zazrel ako sa blizim so zbra-
nou este len na okraji pola.

Toho ¢asu polovnicky revir v susednej dedine
na severnom svahu hrebena spravoval mlady, vas-
nivy a korektny polovnik. Na konci leta mu hlasi-
li deti pastierov, Ze na otvorené pasienky vycho-
dia srnce s bohatym parozim, ¢asto sa primiesaju
medzi stado a s nimi sa pasu alebo necujne sledu-
ju deti a ich hry. Casto sa rok za rokom chodil pri-
zerat tymto nadhernym srncom, no nikdy ani jedné-
ho nezastrelil, kedZe akonahle ho uvideli so zbranou,
citili sa ohrozené a okamzite sa rozutekali, pricom
ani deti, ani gazdov a ani drevorubacov bez zbrane

nikdy nevzali do pozornosti. V Karpatoch, kde diva
zver este nestratila svoju prirodzenu divost, z roka na
rok pocut z hlaseni neozbrojenych pastierov, drevo-
rubacov, turistov a gazdov, ze sa mohli ku tejto di-
vej zveri priblizit na par krokov a tak ich pozorovat
a oni neprejavili ani znamku bojazlivosti. Ozbrojeny
¢lovek ich vsak stretne len ojedinele, alebo vobec.”

Karpatski polovnici mali rovnaké skusenosti
Istvan Vidor, stary dobry priatel Bethlenfalvyho,
s ktorym presedel vela noci pod holym nebom
pri dohdrajucom ohniku a predebatoval vela roz-
poruplnych otdzok povedal: ,Na zaklade svojich
skusenosti som presvedéeny o tom, Ze duSevne
zdravy c¢lovek vytusi, karpatskd zver zase vyci-
ti bezprostredné nebezpecenstvo, ako aj zmenu
pocasia. Ze ktory organ vyzaruje v zijicom tele
tuto schopnost, alebo pochopi toto uvedomenie,
to neviem. Ale je mozné, Ze nasi vnuci uz budu
poznat odpoved aj na tuto otdzku.”

Bethlenfalvy k tomu pise: , Ti, ktori sa psycho-
logiou zvierat nezaoberali vazne a nemali sa ani
moznost stretnut priamo v prirode s divoc¢inou, ti
s chybajucimi skusenostami oznacuju tento jav
velmi nevhodnymi slovami/vysvetleniami: naho-
da, polovnicke povery, smola, klamstvo... Ale pre
tych, ktori sa vela pohybovali v stdle sa meniacich
scenériach prirody, videli vela, ziskali vela skuse-
nosti, vela rozmyslali, pre tych platia slova Laszla
Wagnera, polovnika a starého priatela: - Darmo
tvoj pes nahdana za tebou divu zver a ty darmo ute-
k&s za nou, ak nie je ur¢ena pre teba, nikdy ju ne-
zastrelis, lebo ako ¢lovek mé anjela strazneho, zvie-
ra ma strazneho patrona. - Aj dalsi tatranski polov-
nici mohli s tymito slovami len sthlasit, lebo kazdé-
mu z nich sa uz stalo, ze korist, ktora bola pre nich
uz ista, zachranil jej strazny patréon.” V suvislosti
so straznym patréonom Bethlenfalvy opisuje prihodu
s dalsim diviakom (Obr. 11), ktory zabludil do jeho
polovného reviru z neznameho miesta. Bol to ostra-
zity stary jedinec, ktory na ovsené pole zavital, iba
ked nebol na dohlad Ziaden ¢lovek, alebo ked ho
tma noci urobila neviditelnym. KedZe tento diviak
vzdy zacitil pritomnost polovnika na Styri metre vy-
sokom polovnickom posede, Bethlenfalvy si posta-
vil v ihlicnanoch 9 - 10 m vysoky novy posed pre
seba. Obsadil svoje vyvysené miesto eSte za svetla.
Za svitu mesiaca, kedze nepocitil pritomnost polov-
nika, vysiel diviak znova na ovsené pole a spokojne
sa pasol. Bethlenfalvy si ho zameral a bol si isty, ze
,Z takejto vzdialenosti by trafil aj Skatulku od zapa-
liek,” namieril na srdce a vystrelil V tom sa diviak
otoc¢il a rychlym skokom utiekol do lesa. Bethlen-
falvy starostlivo prestudoval zem natrhnutu gulkou
a skonstatoval, ze gulka preletela medzi hrudou a
prednymi nohami diviaka. KedZze nemohol uverit
svojej smole, vyliezol naspat na svoje vyhliadkové
miesto a pokusal sa zamierit a trafit gulkou do vo-
pred pripraveného harku papiera - presne na mies-
te, kde predtym stal diviak v momente vystrelu. Zis-
til, Ze hoci bolo takmer uplné bezvetrie, vrcholce
stromov, na ktorych sa nachadzal, sa predsa len hy-
bali - ked zaostril dalekohladom biely ter¢ tam raz
bol a raz nie. Pri bielom papieri na zelenej trave toto
mohol skonstatovat, no pri sivom kancovi, ktory
splyval s prostredim, si to nevs§imol Prisiel na to, ze
z tejto vysky nemoze trafit ani takéto velké zviera,
kedze aj slaby vdnok mu dokéze zachranit zivot - ¢o
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pripisuje zasluhe strazneho patréna tohto zvierata.
Bethlenfalvy to vsak nevzdal a po¢kal, az kym sa di-
viak po par dnoch nevratil Stal od neho asi 50 kro-
kov, ale jeho pritomnost akokeby vobec nevnimal
a pritom mal pri sebe svoju zbran, , s ktorou by z ta-
kejto vzdialenosti trafil aj vrabca.” Pokojne a pres-
ne zamieril na ¢elo diviaka a vystrelil. Znova pochy-
bil. Diviak zmizol v lese. Bethlenfalvy nepochopil,
¢o sa mohlo stat. Ako tak kra¢al domov, spomenul
si, ze ked sa vybral do lesa, posmykol sa na moste
veducom cez maly lesny pot6¢ik, a pritom si pus-
ku buchol o zabradlie mostika. Hned na druhy den
pokusnymi vystrelmi zistil, Ze pri vzdialenosti 50 kro-
kov sa jeho puska mylio 50 cm. Napadlo ho vtedy, ze
tentoraz tohto diviaka zachranil jeho patron Bethlen-
falvyho posmyknutim. Pise: , Vo volnej prirode moze-
me teda skonstatovat spolupracu instinktu, rozumu a
duse, ale len v tom pripade, ked dokazeme pochopit,
7e v prirode je vSetko postavené na dokonalosti.*

Kapitola Rovnovaha v prirode

,Prisne, neustale fungujuce prirodné zakony udr-
Zuju po tisicroc¢ia ten poriadok, ktory zabezpecuje
prezitie fauny a flory na celej nasej zemeguli. Avsak,
ludské sebeckost a kratkozrakost sposobila celosvetovo
obrovské pustosenia aj v tomto smere a dnes uz ucin-
kom destruktivneho uc¢inku Iudskej civilizacie, mo-
zeme najst stale menej a menej takych miest, kde
by bolo mozné prirodovedecky pozorovat tie, v pra-
vekej prirode ukryté pravdy a ucelnosti, ktoré stvo-
rila nad nami stojaca dokonalejsia sila.” Bethlenfal-
vy piSe, Zze Brehm pripomenul v jednej svojej pred-
naske: , Vyzera nevysvetlitelne, ze napriek obrovskej
Skodlivosti vlkov, predsa len najvacsie a najzdravsie

Obr. 11. Diviaky v archive Bethlenfalvyho

jelene a srny obyvaju prave tie oblasti Karpat, kde
sa neustale zdrzuju aj vlky!“ Bethlenfalvy pri jeho
zoologickych pozorovaniach hladal na tuto otazku
odpoved cely zivot a mohol povedat, Ze nasiel ovela
viac, ako mohol na zaciatku dufat. Prisiel totizto na
to, Ze "najvacsia a najhlupejsia chyba prirodo-
vedeckej a polovnickej literatury je, ked hovo-
ri o potrebe hubenia predatorov. Kazdy Zivy tvor
je len jednotlivou sucastou vznesenej stavby vel-
kej Prirody, lebo kazdy ma svoje poslanie a funkcie.
- Snad aj blcha? - Spytal sa ma pred desiatimi
rokmi jeden moj posluchac¢ na prednaske v brati-
slavskom spolku ochrancov zvierat. - Veru aj bl-
cha a eSte okrem nej ovela mensSie a volnym okom
neviditelné baktérie - znela moja odpoved. Stalo
sa, ze v javorinskej obore sa najvacsie eurdpske
cicavce - zubry (Obr. 12) nakazili blchou. Na od-
porucanie zverolekdra sa podarilo jednu c¢ast od-
chytit a pomocou masti¢iek ich zbavit parazitov.
No ¢ast z nich ostala bez oSetrenia. A ¢o sa stalo?
Tie neoSetrené sa pri plznuti zbavili bich a boli na
sto percent zdravé, avSak osetrené ochoreli a za-
hynuli. Z tohto vidime, Ze zverolekarske osetrenie
je opravnené jedine pri domacich zvieratach, vo
volnej prirode lie¢i sama priroda a nevylie¢itelné
sama vyradi. Toto vyradovanie je jednym z najza-
ujimavejsich tkazov prirody, v odbornej literature
je vyzdvihované menej.

Na kazdom kusku nasej zemegule sa fauna skla-
da z maso- a bylinoZzravcov. Nenachadza sa na sve-
te Zziaden, ani len malinky priestor, kde by sa vysky-
tovali len bylino- alebo len masozravce, lebo boli
jeden pre druhého stvorené pre vzajomné udrza-
nie sa. Oznac¢ovanie bylinoZravcov za uZitoc¢-
né a masozravcov za Skodné zvery v odbor-
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nej literature, je kardinalna chyba. Kuna ale-
bo tchor sice mdze spdsobit skodu v Iudskych ku-
rinoch, avsak vo volnej prirode nikdy nie su skod-
né. Kto nepozna rozdiel medzi kurinom a vol-
nou prirodou, nikdy nepochopi tento rozdiel.
Odborn4 literatura minulého storoc¢ia prizvukovala
potrebu hubenia divej dravej zveri. V poslednych
desatrociach sa zaplnili hlavne nemecké polovnic-
ke spravy staznostami o vyhynuti jariabka horne-
ho. Viaceri povazovali za nepochopitelné, prec¢o vy-
hynul tam, kde boli pre jeho preZitie najvhodnejsie
podmienky, vyhovujuce rastlinstvo, potrava, miesto
na ukryt a hniezdenie, ktoré sa nezmenili. Napriek
tomu, ze boli vyhubené vsetky divé dravce - lis-
ky, kuny, divé macky, tchory a lasice, sa predsa
nepodarilo podporit dalsie rozmnozovanie jariabka
horneho, ba dokonca sa muselo pripustit, Zze pra-
ve v najviac udrziavanych oblastiach vyhynuli. Pri-
¢inou vymiznutia jariabka hoérneho je jedine hube-
nie divej zveri, lebo tam, kde si vyhubené ma-
sozravce, tam vyhynu aj bylinozravce, kedze
masozravce vykonavaju tu vyradovaciu ulohu, kto-
rej je vo volnej prirode neustale potreba a je nena-
hraditelna ziadnou ludskou ¢innostou, pretoze boli
stvorené na udrzanie rovnovahy v prirode. V di-
vej prirode je vSetko najpresnejSie regulova-
né, ba dokonca je postarané aj o to, aby sa méso-
zravce, ktoré konaju vyradovanie nepremnozili, aby
ich bolo len presne tolko, kolko ich je potrebnych.
Tento proces pozorujeme najlepsie azda pri divych

mackach. Stary kocur sa totizto sam stara o to, aby
sa jeho druh prilis nepremnozil, nakolko zoZerie svo-
je vlastné mladata, ak ich najde. Ak sa mu na ne ne-
podari narazit, zoZzerie ich lasica. Ale aby sa ani la-
sica nepremnozila, mudrost prirody ustanovila tak,
aby bola lasi¢ka oblibenou potravou divej mac-
ky." Bethlenfalvy uvadza, Ze v tych ¢asoch nena-
Siel v Zziadnej odbornej literature to, Ze diva macka
sa zivi nielen mysoZravou lasicou, ale aj hranosta-
jom, tchorom, kunou lesnou a kunou skalnou. Tym-
to macky divé zabranuju premnozeniu nielen vlast-
ného druhu, ale aj vymenovanych masozravcov, ako
aj veveri¢iek a sojok, ,ktorych premnoZenie v bozej
prirode je tieZ nevitané.” Bethlenfalvy nasiel v odbor-
nej literature aj nespravne udaje o rysovi, , ktoré su
od pravdy daleko. Ti, ktori pisali o tom, Ze rys ¢iha
na svoju obet zo stromu, nezivi sa mftvolami, mysi,
slimaky a chrobaky neje, pravdepodobne svoje bio-
logické pozorovania robili len na vypchatych jedin-
coch v muzeach. Pocas prvej svetovej vojny som
viedol rozhovor s dvoma dostojnikmi, ktori boli vas-
nivymi polovnikmi. Vela slov padlo vtedy o Zivot-
nom sposobe rysa a spomenuli aj tie pochabosti,
ktoré su napisané v odbornej literature. Povedali mi
o tom, Ze u nich sa nikdy nestalo, Ze by rys vylie-
zol na strom, dokonca ani zraneny rys nevyliezol
pred kopovom na strom, ale branil sa vzdy na zemi,
najlepsie oto¢eny zadkom ku kmenu stromu. Spo-
menuli aj to, ze v ich Zaludkoch nasli mysi, zaby,
sliméky a aj chrobaky.”

Obr. 12. Zubor v javorinskej oblasti na fotkdch Bethlenfalvyho.
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Obr. 13. Vydra na fotke Bethlenfalvyho

Bethlenfalvy rozprava dalsiu prihodu, ako jeho syn
Laszlo v roku 1942, na otvorenych poliach pod Tat-
rami, viac kilometrov vzdialenych od vsetkych le-
sov, zastrelil samicu rysa. V jeho zZaludku nasiel 35
mysi a okrem toho ni¢ iného. Od profesionalnych po-
lovnikov lordstiev Hohenlohe a Coburga, ktori pol-
storoc¢ie lovili rysy sa dozvedel, Ze vaésinu z nich zis-
kali prave pomocou zdochlin. Tymito konkrétnymi
dokazmi vyvracia , vSetky pochabosti napisané v od-
bornych literaturach.” O tejto otazke mal Bethlenfal-
vy viacero debat doma i v zahranic¢i, nakoniec vsak
bola uznana pravdivost jeho tvrdeni. K vydre pise:
,Vydra stoji tiez za povsimnutie, lebo ani o nej ne-
¢itame v odbornych knihach ni¢ okrem toho, Ze je
skodnad, a preto ju treba hubit kvoli udrzaniu pocet-
nosti ryb. Kvoli drahej kozusine a tu¢nej sume za jej
hubenie na niektorych miestach uplne vyhynula. Na
tychto miestach vSak doslo k ochoreniu ryb, ktoré
zarmucovalo rybarov.” Vtedy Bethlenfalvy uznal za
vhodné, aby zverejnil svoje skusenosti, ako aj z tych-
to skusenosti vyplyvajuce nazory. Ked mu na tuto
tému vysiel ¢lanok v ¢asopise, vela vtedajsich c¢ita-
telov rozhorc¢ene vycitalo vydavatelovi, Zze ako mo-
hol uverejnit taki pochabost. Dokonca ucitel pri-
rodopisu na gymnéaziu v Grazi mu v liste odporu-
¢al, aby ¢o najskor vyhladal psychiatricku liecebnu,
kym nie je neskoro. , Takto vyzerali biologické zna-
losti ludi na zaciatku dvadsiateho storoc¢ia. Hube-
nie vydry (Obr. 13) je velmi dlhotrvajuce. Podla pi-
somnosti uz v rokoch 1502 a 1504 zékony stanovo-
vali povinné hubenie vydry. Kym sa nezacali pouzi-
vat vhodné zelezné pasce, lovili sa hlavne cvi¢eny-
mi silnymi psami.” Bethlenfalvy uviedol viacero pri-
kladov neludského lovenia a hubenia tychto tvorov
a neustale sa snazil dokdzat ich uzito¢nost. Kvo-
li takému hubeniu sa ¢asto dostal ku uhynutym vy-
dram, vdaka ktorym spoznal ich skuto¢nu biolégiu:
,Na ¢erstvom snehu v nadhernej knihe Prirody po-
zorne c¢itajuc, ziskame ¢isty obraz o migrovani vy-
dry. V jednom potoku sa nikdy neotocili naspat, ale

cez les po suchej zemi presli b az 10 kilometrov do
iného potoka. To, prec¢o takto migruju, sa mi poda-
rilo zistit, ked som jej na jesen v Case trenia pstru-
ha nasiel na kozusine ikry. Vydra je nevyhnutnou
sucastou nasich zarybnenych véd.

Tam, kde vyhubia vydry, za¢nu hynut aj ryby,
ako uz na mnohych miestach ukazalo rozsirenie
choréb ryb po vykynozeni vydry. Lenze tam, kde
vydra dodnes zZije, tam je aj teraz dostatok ryb
a ochorenie 1yb je nezname. Pocas zimy sa Zivia
hlavne zabami, zriedkavo im najdeme v Zzaludku
rybu, ale ani v lete sa nezivi vylu¢ne rybami, lebo
zje vSetky zdochliny a zvysky mésa, ktoré sa dosta-
nu z dediny do potoka. Tym v prvom rade vykonava
zdravotnu &istiacu pracu vo vode. Dalou doélezitou
ulohou je osviezenie krvi ryb, ktoré vykonava pre-
nasanim ikier v kozuchu poc¢as migracii.”

VI je dalsim maésozravcom, ktorého Bethlenfalvy
nemdze nespomenut a ktorého sa mu ako jednému z
méla znalcov prirody darilo pozorovat vo volnej priro-
de na vlastné o¢i. , VIk je nas vzacny méasozravec, kto-
rého misia dana od prirody v Strednej Eurdpe takmer
uplne zanikla, odkedy pralesy padli za obet ludskej ci-
vilizacii" Za jedinu literaturu, ktora stoji za povsimnu-
tie, kedze obsahuje skutocné udaje, ktorymi prezentu-
je skuto¢ny sposob zivota vlka, jeho zvyky a ¢innosti,
uvadza Bethlenfalvy monografiu o vlkovi od Jurdana Vi-
dora (Vidor 1966). Pise: ,Z tohto diela vyplyva, Ze VK,
ako vsetky masozravce, vybera predovsetkym z jelenov
a si. Zdravého jelena sa neodvéazi napadnut, lebo vie,
ze zdravy mocny jelen by ho v boji porazil A zdravy s1-
nec citlivym ¢uchom uz zdaleka zaciti pritomnost vika
a vCas utecie z miesta. Vlk napadne v hlade skor do-
mace zviera, kedze tie domestifikaciou stratili svoju
schopnost branit sa. Preto napadne radsej vola na
pasienku, ako akékolvek zdravé zviera vo volnej pri-
rode. Keby nezasiahol ¢lovek, vlk mohol nadalej zit
v lesoch s ostatnymi méso- a bylinozravcami, jeho
Skody spbsobené na domacich zvieratach vsak spo-
sobili, Ze nadalej nie je Ziaduci.
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Na Dolnej zemi eSte aj v minulom storo¢i oby-
val trstiny oblasti mociarov poddruh lesnych
vlkov- trstinovy vlk - Canis Iu pus minor. (Podla suc¢as-
nych vedeckych zdrojov sa vedeckd komunita a Si-
roka verejnost domnievaju, ze tzv. ,trstinovy vlk*
(Canis Lupus minor) kedysi obyvajuci ,Dol-
nu zem“, je vlastne Sakal zlaty (Canis aureus).
Za ¢ias Bethlenfalvyho to nebolo inak, viedli sa
burlive diskusie o tom ¢i trstinovy vlk nie je len
vyplod fantazie a ¢i v skuto¢nosti nejde o Sakala
zlatého. Bethlenfalvy sa snazil dokazat existenciu
trstinového vlka. - pozn. autorky).

Bethlenfalvy opisuje trstinového vlka ako o nie-
¢o mensieho, ale okrem sfarbenia sa nedalo na nich
rozoznat iny rozpoznavaci znak. Opisuje ako v roku
1898 (18-ro¢ny) v oblasti Tokaja, v mocariskach
pri riecke Takta zahliadol z posedu tohto trstino-
vého vlka prvy a posledny raz v Zivote. InStinktiv-
ne si ho velmi dobre zapamétal a tieZ aj vsetky jeho
vicie znaky. O tomto tajomnom trstinovom vlko-
vi a jeho vlastnostiach sa rozpraval sa s viacerymi
dolnozemianskymi polovnikmi. Dokonca mu aj otec
v detstve rozpraval mnoho o tomto vikovi, ktorého sa
¢asto so svojimi priatelmi polovnikmi snazili ulovit
polovnickymi chrtmi, ale , veru nikdy sa to ani jedné-
mu z nich nepodarilo“. Podla slov Ernestovho otca to
bolo preto, lebo trstinovy vlk je velmi bdely a opatr-
ny tvor, ktory vzdy prv dosiahol hustotu trstin alebo
hajov, kde uz bol v bezpeci, ako by ho chrty dostihli.

Poc¢as prvej svetovej vojny (Obr. 14) bolo
v Bethlenfalvyho povstaleckej skupine viac oko-
lo 40-ro¢nych, teda uz Zivotne skusenych vaz-
nych gazdov, polovnikov, rybarov z réznych ob-
lasti moc¢iarov a z povodi riek.

Pocas dlhych vecerov sa pri doharajucom ohni
¢asto rozpravali o svojich zanechanych domovoch,
o faune v ich kraji. Kazdy z nich mal zaujimave po-
zorovania, skusenosti a poznatky a tak sa Bethlen-
falvy od nich mnohému nauc¢il. Niektori z nich eSte
v mladom veku videli na vlastné oci trstinového
vlka no véac¢sina pocula o nom len z rozpravania sta-
rého otca a otca. Od nich sa dozvedel, Ze v Zalud-
ku komondormi (ov¢iarske plemeno psa) uskrte-
ného trstinového vlka sa nasli iba pozostatky mft-
vych ryb. KedZe trstinového vlka volali aj luény vk,
alebo ¢ikovy vlk, domyslel si, Ze toto pomenova-
nie pochadza z ¢ika euréopskeho. Od dobrych znal-
cov rakosi a trstin sa vypytoval, ¢i poculi niekedy
pocas pdarenia zavyjanie alebo Stekanie tohto vlka.
Odpoved bola, nie, , nie je to tak hlupe zviera, aby
sa zvukom prezradilo. Nikdy.” Bethlenfalvy nikde
nepocul o tom, Ze by niekto poc¢ul zavyjat vlka trs-
tinového. A to je jeden z dovodov, prec¢o nikdy ne-
uveril ,rozpravke oficialnych zoolégov, zZe vik trs-
tinovy nikdy ani neexistoval, lebo vlk trstinovy,
ktorého tak prezyvali ludovo, nie je ni¢ iné ako Sa-
kal zlaty. Tam, kde sa nachadzaju Sakaly, upo-
zornuju na seba po nociach neustalym zavyja-
nim a chodenim vo svorkach, a toto vlky trstino-
vé nikdy nerobia. Ale vratiac sa spat ku ¢lanku,
zo Styroch druhov na nasom uzemi Zijucich ¢i-
kov bol najpocetnejsi ¢ik eurdépsky. Mudrost Pri-
rody ho ustanovila za hlavnu potravu pre vsetky
trstiny obyvajuce mésozravce na tu dobu, kedy
sa nenajde Ziadny bylinoZravec na vyradovanie."

,Na zamedzenie vykradani hniezd Matka Priro-
da zabezpecila podobny postup. Kazdé styri roky sa

v ¢ase hniezdenia roji vzdy v inej oblasti pochut-
ka nasich méasozravcov - chrust oby&ajny." Styri az
Sest tyzdnov vtedy nenasiel pri rozbore zaludkov
a exkrementov medveda, rysa, liSky, macky divej,
kuny lesnej a skalnej, tchora, jazveca, jeza a pisko-
ra ni¢ iné ako zvysky chrusta obyc¢ajného. ,Dokon-
ca ani diviak vtedy nehrabe, zbiera len chrusty,
kym sa mu nenaplni Zaludok. Pri vtakoch sa vte-
dy orly, sokoly, sovy, krkavcovité a kacice Zivia vy-
lu¢ne chrustom. Je vSseobecne zname, Ze aj viacero
druhov ryb si rado pochutna na tomto chrobako-
vi. Invazia mysi, ktora sa vyskytne kazdoro¢ne, ale
stale v inej oblasti plni tiez ciel, aby sluzili ako po-
trava pre kazdého maésozravca a tak ich podpori-
li k migracii. Toto su pre hocikoho najjednoduchsie
pozorovatelné javy v nasej faune. Vo flore pri udr-
Zani rovnovahy v prirode maju déleziti ulohu buk,
dub, borovica a smrek ako aj jarabina a vo vidiec-
kych oblastiach su to aj divé ovocné stromy. V ex-
krementoch medveda, lisky a kuny lesnej moézeme
pocas dlhych mesiacov v lete ndjst vyluéne lesné
plody ako su maliny, moruse, lesné jahody a ¢uco-
riedky. Tak, ako sa nikto neucil hrat na klaviri, jaz-
dit na koni ¢i korculovat sa z knihy, tak sa nikto ne-
nauc¢i z nich poznat prirodu. Ten, kto chce nazriet
do vznesenych tajomstiev prirody, ten sa musi ucit
z Velkej knihy Prirody, ktoru vSak nepisu ludia.”

Kapitola Tajomstva lesov

»Raz som zazil velmi zaujimavu skusenost s jednym
nemeckym turistom v lese, ktory bol tieZ na pohlad
vasnivym milovnikom prirody, neporozumel vsak
mojmu tvrdeniu, Ze kazdy tvor ma svoje miesto

Obr. 14. Vojak Ernest Bethlenfalvy.
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v prirode - neexistuje $kodny, ¢i uzitoény tvor,
jedine potrebny. Spolotne sme mali moznost po-
zorovat hniezdo penice popolavej len priblizne 25 cm
od zeme, z ktorého vretenica vybrala mlada a vytrati-
la sa s nim. Moj spoloénik jej v tom chcel zabranit, ja
som ho vsak zastavil a odprevadil naspat na turisticky
chodnik, kde som mu vysvetlil, pre¢o sa prihoda sta-
la. Penica nemoze hniezdit na takom mieste, kde jej
hniezdu dokéze ublizit vretenica. Je to pre nu ponau-
Cenie, prisla o jedno mlada a jej pamatové schopnos-
ti jej v buducnosti pripomenu, Ze nikdy nesmie stavat
hniezdo tak blizko zeme. Takisto si aj v miestach vy-
skytu vrabca nemdze postavit hniezdo beloritka, ked
nechce, aby ho vrabce obsadili. Kym sa beloritky pus-
tia do vazneho stavania hniezda, vyskusaju viacej sta-
novisk a tam, kde prileti vrabec, nepokracuju v stava-
ni. Lastovi¢ky maju tiez jedno - dvojdnovu prestavku
v stavani hniezda, ked uz maju hotovy zéklad a po-
zorne sleduju, ¢i ich hniezdo neohrozuje Ziadny iny
vtak alebo cicavec. Pri kladeni hniezd vtakov je vel-
mi dolezité ich dusevné zdravie, lebo ¢im bezpec-
nejsie hniezdo postavia, tym bezpecnejsie vychova-
ju aj svojich potomkov. Hniezdo kérovnika dlhoprs-
tého je vzdy vtedy v najvacsom bezpeci, ked je ukry-
té pod bleskom odstiepenou korou starého ihli¢nanu.
Vodnér poto¢ny stavia svoje hniezdo pod takmer roz-
padnuty most, ktory vedie cez horsky potocik, kto-
1y sa nachadza na uZ nepouzivanej lesnej ceste.

Pinka obycajna stavia svoje hniezdo na takej
vetvicke starého ihlicnatého stromu, ktory je v po-
lovici odlomeny, lebo tam nie je uz viac ohroze-
ny veverickou, ani kunou. MySiarka uSata obsadi
staré hniezdo kavky alebo sojky v ktorom v minu-
lom roku ich stavitelia vychovali svoje potomstvo.
Jariabok horny hniezdi pod bujnymi vrcholcami
padnutych ihlicnanov, pretoze tieto obchadza ako
zviera, tak aj ¢lovek. Rybarik rie¢ny, ktory je vdaka
prirodovedeckym nedorozumeniam uZz skoro vy-
hubeny, hniezdi v norach, ktoré si hibi v str-
mych brehoch véd, aby sa ku nemu nedalo
dostat ani zvrchu ani zdola. Murdrik ¢ervenokridly
hniezdi tieZz podobne, ale svoju dutinu umiestiuje
nie do pody, ale do skalnych stien (Bethlenfalvymu
sa takéto hniezdo podarilo najst len raz v Zivo-
te, zazrel ho vsak len z dialky, kedZe dostat sa
ku nemu blizko bolo nemozné).

V kostole v Huncovciach som zbieral po¢as ce-
lého jedného roka raz mesacne vzorky vyvrzkov
plamienky driemavej a tie som posielal za u¢elom
dosledného preskumania budapestianskemu or-
nitologickému centru. Urobil som velmi dobru
fotografiu, kde som na jednom nosniku zachytil
osem mladat sovy sediacich vedla seba, z ktorych
najstarsie bolo uz uplne vyvinuté, kym posledné za-
nechalo skrupiny vaji¢ka len v predosly den. Tato
fotografia je najlepsim dékazom toho, Ze plamienka
driemava znasa svoje vajcia len v 2-3 diiovych inter-
valoch, takze tie posledné vysedi ani nie tak matka,
ako surodenci sediace v hniezde. Sova neznasa kaz-
dy rok. Boli roky, v ktorych vychovavali potomkov
raz, dvakrat, dokonca v jednom pripade aj trikrat.
Toto ur¢ovalo mnozstvo mysi, hrabosSov a pisko-
rov v danom roku, v ich vyvrzkoch nebolo ni¢ iné.

Krivonos smrekovy sa zdrziava u nas iba po-
¢as plodnych rokov smreka, inokedy dava poznat
svoju pritomnost spevom iba v prechodnych obdo-
biach, svoje hniezdo stavia v korunach najstarsich

ihli¢nanov, kde su §iSky najviac naplnené semena-
mi. Cas jeho hniezdenia je rovnaky s ¢asom dozre-
tia sisiek, zvycCajne v mesiacoch januar a februéar.
V tomto ¢ase obsadia vsetky také skupiny stromov,
na ktorych je najbohat§ia uroda Sisiek. Samce su
velmi bojovné, zo svojho obsadeného stromu rych-
lo odozenu vsetkych votrelcov. Blizkost semien je
pre hniezdiace krivonosy déleZita preto, lebo pocas
zimného hniezdenia nemdzu nadlho opustat svo-
je hniezda, kym nie su ich mladata uplne operené,
hoci sedenie vykonava samec so samickou strieda-
vo. Svoje hniezdo ukryju v najhustejsich miestach
korun ihlicnanov tak Sikovne, Ze je velmi obtiaz-
ne si ho véimnut. Stavanie hniezda je mozné zba-
dat vtedy, ked zbieraju materidl na stavbu. Pocas
sedenia nedévaju velmi pocut svoj hlas.” Hniezdo
objavil Betlhefalvy jedine v pripade, ak dany strom
na jar alebo v lete padol. O hniezdeni bociana ¢ier-
neho Bethlenfalvy pisal, Ze , vyhladava jedine mies-
ta odlahlé od akychkolvek ludskych sidiel a to naj-
radsej v korunach starych jedli. Podla vzoru svojho
pribuzného bociana bieleho svoje hniezdo vyuziva
i viacej rokov, ale ak je vyruseny, ¢o sa deje hlav-
ne v doésledku nesvedomitych polovnikov, navzdy
opusti tuto oblast a novy domov hlad4d daleko.”

Na zaver kapitoly, zda sa, Zze v podlomenom
zdravi, Bethlenfalvy piSe: ,Vsetko sa raz kon-
¢i a tak sa postupne skon¢ili aj moje pozorova-
nia v prirode.” Koniec kapitoly sa stava fragmen-
tami spomienok, ktoré doplnuju dobu, v ktorej zil

,Dnes pozorujem uz len obc¢as z obloka mo-
jej izby niektoré prirodné tukazy. Pred mo-
jim domom rastol pagastan, ktory som zasadil
pred Styridsiatimi piatimi rokmi a ktory kazdoroc-
ne krasne rozkvitol. V tejto krasnej rozkvitnutej
korune kazdoro¢ne hniezdil parik stehlikov pes-
trych. Jedného roka pagastan nerozkvitol, lebo
jeho puciky znic¢il silny majovy mraz, preto vta-
¢iky neuznali za vhodné znova hniezdit na tom-
to strome, tak sa prestahovali do bujnej koruny
buka, ktory som zasadil pred dvadsiatimi rokmi.
Krasne postavené hniezdo len preniesli do dru-
hej koruny, nevsimli si vsak, Ze nie je dostatoc-
ne maskované. Nedobre kryté hniezdo si vSim-
li chlapci z ulice, ktori vyliezli na strom a opatrne
zniesli hniezdo. Po tom, ako sa podelili o vaji¢ka,
zahodili ho. Nasiel som uZ len prazdne, ale nepo-
Skodené hniezdo. V tom ¢ase ma poZziadalo Tat-
ranské muzeum v Poprade, aby som pre muzeum
urobil zbierku vajec, kedZe po prestavbe muzea
ich kade - tade uloZili neodborni zamestnanci.
7 viacerych chybali napisy a tiez vela bolo uz
necitatelnych. Celu zbierku bolo treba znova
ur¢it, zaradit do tried, pripravit nové latin-
ské a slovenské nazvy. Krasne hniezdo stehli-
ka mi preto prislo vhod, umiestnil som do neho
v muzeu najdenie stehli¢ie vajicka, ktoré niekto
predtym nespravne umiestnil do lastovicie-
ho hniezda. Tuto krasnu stavbu hniezda takto
mohlo odvtedy Studovat aj mnoho ornitolégov.”

Ina spomienka je na jeho hosti

,Najviac zo vsetkého ma vzdy teSilo, ked som
mohol moéjho milého hosta zasvatit do niektorého
z tajomstiev lesa. Pred mnohymi rokmi ma velmi
potesilo, ked ku mne zavital jeden mo6j velmi dobry
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priatel polovnik. Moja prva otazka znela: , Pre¢o ne-
mas zo sebou pusku?“ Na ¢o mi s usmevom odpo-
vedal: ,Neprisiel som polovat, ale ucit sal“ V tych
¢asoch veru chodili na tomto svete aj takito nad-
Sencil Po rychlej desiate sme sa vybrali do lesa. Po-
¢as pochodu na uzkej lesnej cesti¢ke zrazu zvolal:
,Do toho prachnivého kmena sa schoval nejaky maly
vtasik.“ Obzrel som sa: , Ano, je to najoblibeneisim
miestom sykorky uhliarky na hniezdenie, lebo zvysky
prachnivého dreva dokonale zakryju otvor a ku takeé-
muto kmenu sa nepriblizi ani ¢lovek, ani zviera. Pri-
Sli sme na miesto, kde som mal na vysokej jedli svo-
je pozorovacie miesto, vyliezli sme po rebriku hore,
zapalili sme si cigaretu, aby sme si boli isti prudenim
vzduchu. Dym stupal nahor, zapadnym smerom. Ob-
ratil som sa na mojho kamarata: , Mame dobry vie-
tor, ur¢ite uvidime divé zvieral Ale aj keby sme ne-
videli, ukazem ti nie¢o zaujimavé.” Na to som ukazal
prstom na zem asi desat metrov pred seba a spytal
som sa ho, aké zviera vidi. Podal som mu dalekohlad
a on miodpovedal: , Vidim! Hniezdiaca sluka hérna."”
Odrazu sme zaculi za chrbtom Suchot listia. Isto sa
priblizuje nejaky masozravec. Popod strom sa blizila
staréa liska, priamo ku hniezdu sluky. M6j priatel zne-
pokojene sledoval tuto scenériu, dvihal ruku, no ja
som ho zastavil Medzitym liSka asi o meter obisla
hniezdo, bez toho aby si sluku, ¢o len vSimla. Nato
sa moj priatel ozval: , Mily Ernest, bolo to sice vel-
mi pekné a zaujimavé, ale mylis sa, ked si myslis,
7ze ma mozes obalamutit vypchatou slukou!“ , Po-
dme sa na to pozriet!“ znela moja kratka odpoved.
Zliezli sme zo stromu, pribliZzili sa ku sluke a ked
som natiahol ku nej ruku, okamzite s hlasnym tre-
potom kridel odletela. Mo6j priatel bol skutoéne vel-
mi prekvapeny a nevedel si vysvetlit tento jav. , Po-
Cas sedenia samicka straca svoj pach preto, aby jej
dravec nemohol ublizit!“ znelo moje vysvetlenie.”

Predposledna polovacka

. 2. septembra 1944 som na svoju predposlednu polo-
vacku v zivote vzal svojho 11-ro¢ného vnuka Bandiho
(Obr. 15). Tento mo6j polovnicky vylet je jeden z mo-
jich najkrajsich zazitkov, lebo aj ked len na par
kratkych minut, mohol som ukdzat dietatu nie-
¢o o vznesenosti Prirody a tajomstvach lesov. Ked
sa slnko dostalo nad tatranské stity, vybrali sme sa
z lesnickeho domc¢eka a po pol hodine kra¢ania sme
sa dostali na velku ltku a usadili sme sa v jej zapad-
nom rohu na lavicke ukrytej v mladych bukovych
vyhonkoch. Potichu som Sepkal vnucikovi: , Tadial-
to prechadzaju diviaky, ked sa z hustav v doline, kde
stravili den, vyberi na pole na druhej strane kop-
ca." Zapalil som si cigaretu a stupajuci dym ma upo-
kojil. Mali sme dobry vietorl Zrazu sa ozval drozd
kolohrivec a ja som zasepkal ,Teraz davaj pozorl
Idal* ,Vidim ich!* znela tichd odpoved. V tom sa
na 150 krokov od nas vynorili Styri diviacata a rozliez-
li sa po luke. Vtedy sa ozvalo dieta a rozjarenou tva-
rou zaSepkalo: ,Kolko ich este idel Aké to je kras-
nel" ,Porataj ich!" ,Strnast. Jeden velky, $tyri lan-
Stiaky a devat malych diviac¢at.“ Znela jeho rychla
a ticha odpoved. Odrazu sa zdvihol vietor a ja som
s namierenou puskou utisil Bandiho: , Nezlakni sa,
strielam!" Vo chvili strelby najvacsi lanstiak ani ne-
mohol poc¢ut vystrel, lebo po zasahu priamo do srd-
ca okamzite padol mftvy na zem. Ked sme uteka-

i ku nasej koristi, s usmevom som sa pytal: ,Ked
zastrelim jedného diviaka zo Strnastich, kolko ich
ostane na luke?" ,Iba jeden. Ostatné zutekajul“ Po-
vedal mi na to so smiechom vnucik.”

Posledna polovacka

,8. septembra 1944 som vzal svoju polovnicku pus-
ku naposledy do ruky. Ostatné tri lanstiaky z vys-
Sie spomenutych sa nadalej zdrzovali v mojom uze-
mi a po nociach sa zakradali na neskoro zrejuce
ovsené pole. Noc zahmlievala jesenna hmla, pre-
to som so zlou naladou spoc¢inul na posteli v mo-
jom lesnickom domdéeku. AvSak o jedenastej som
sa zobudil a zistil som, Ze sa vyjasnilo a svieti aj
dorastajuci mesiac. Rychlo som schmatol svoju vy-
stroj a ponédhlal som sa na posed, odkial som v ovse
ihned zahliadol tri tmavé rozmazané predmety. Sice
som si bol uplne isty, Ze ide o diviaky, predsa som
nestrielal, lebo mrak prechadzajuci popred mesiac
mi stazil presné mierenie. Musel som poc¢kat, kym
mrak presiel. M6j posledny vystrel zaznel, ked veZza
v blizkej malej dedine odbijala polnoc! Ku svojej
polovnej koristi som uZ neutekal s niekdajsim
nadsenim, pretoze som v srdci tusil, Ze aj mo-
jim polovnickym dobrodruzstvam odbilo polnoc!*

zaver

,Pomaly som zacal pocitovat, Ze uz nemam co
na tejto zemi robit. Nadisla chvila, ked ku svojej
dlho odloZenej polovnickej puske odkladam aj svo-
je pero unavené po polstoro¢nom pisani a nahlas,
uprimne vzdychnem: - Omnia mea mecum porto!
- Jediné je moje Zelanie: Nech ma Ten, kto tvoril
vznesené zakony prirody, pozve tam, kde ma kaz-
dy, bez ohladu na nabozenské a narodnostné roz-
diely pravo na ve¢ny odpoc¢inok! Amen."

Obr. 15. Bethlenfalvyho vnuk Bandi.
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Nekrolégy a kondolencie
Spominame na Ernesta Bethlenfalvyho
Tatranské noviny, 15. jul 1955

.V tychto dnoch tatranska historiografia spomi-
na na znameho tatranského prirodopisca Ernesta
Bethlenfalvyho. Zil pokojnym Zivotom v podtatran-
skej dedine Huncovce a popri gazdovani na svo-
jom pozemku sa venoval prirodovedeckym pozoro-
vaniam. Ernest Bethlenfalvy obohatil prirodovedu
o vela novych a uZito¢nych poznatkov, jeho zna-
losti a to hlavne v oblasti ornitolégie boli uznava-
né aj v zahraniénych kruhoch. Doma aj v zahrani¢i
boli uverejnené mnohé jeho ¢lanky, a tatransku ve-
decku literaturu obohatil o dielo ,Die Tierwelt der
Hohen Tatra“, ktoré vyvracia mnoho falosnych po-
hladov a ktoré bolo v celej Eurépe komentované po-
zitivne. V 20.-30.-tych rokoch Zipser Deutche Partei
zacalo ostru kampan proti zriadeniu tatranského na-
rodného parku. Ernest Bethlenfalvy mal taky pocit,
7e od tejto strany je takyto postoj sebecky, a pre-
to vo viacerych ¢lankoch, a dokonca vo zvlastnom
letaku propagoval ochranu tatranskej prirody a zria-
denie narodného parku. Tatranské muzeum obo-
hatil Ernest Bethlenfalvy mnohymi darmi a usluz-
nou pracou. Roku 1925 daroval muzeu viac ako
150 kusov archeologickych nalezov, staroveké pa-
miatky z okolia KeZmarku, ¢asto prinasal prirodo-
pisecké knihy. S jeho menom sa ¢asto stretneme
aj v zoologickom oddeleni. Jeho poslednou velkou
pracou v muzeu bolo ur¢enie a systematické za-
radenie zbierky vtac¢ich vajec. Ernest Bethlenfalvy
zomrel po dlhej, tazej chorobe vo veku 75 rokov 18.
juna 1955b. Do poslednej chvile bol nadseny ochran-
ca prirody. Jeho poslednou tuzbou bolo, aby mu
nikto nedoniesol kvety na hrob a svoj zarmutok ne-
vyjadril vencami. Ernest Bethlenfalvy nechcel byt
obdarovany na ukor prirody.”

Lucime sa s velkym prirodopiscom
Vadaszati szemle, jul 1955

,18. juna vo veku 75 rokov zomrel nas velky vedec,
ktorého poznali v celej Eurépe. Ked sa niekto chcel
nieco dozvediet o tatranskej prirode, ale predo-
vSetkym o divej zveri, ten sa obratil na neho. Tento
nas prirodovedec je Ernest Bethlenfalvy, polovnik
z Huncoviec (Obr. 16). Aby sme aspon trochu spo-
znali jeho vnimanie a mohli jeho pracovitost oce-
nit, predstavime vam v kratkom ¢lanku jeho pracu.

Napriklad uryvok jeho ¢lanku: ,Kazda priro-
dovedecka a polovnicka kniha pise, Ze kuna je
Skodné zviera, ktoré treba bezpodmienec¢ne hu-
bit. Ja toto tvrdenie povazujem za najvacsiu hlu-
post, ktord sa zrodila v hlavach takych ludi, ktori
sa nikdy nezahladeli do vznesenych vztahov Pri-
rody. V mojej polstoro¢nej praci som sa s vel-
kou opatrnostou zaoberal ekoldégiou kuny skalnej
a kuny lesnej a vyvodil som nasledovné: V kez-
marskej oblasti malo kedysi javorinské panstvo
jedno z najlepsich miest pre rozmnoZovanie a po-
byt hluchana. Pred 40 rokmi polovnik Bayer ve-
del o 31 hluchanoch a v tej dobe tieZ ro¢ne chy-
til okolo 10-15 kun. Kuny hubil s velkym zapalom,

aby bolo ¢o najviac hluchanov, no a samozrej-
me aj preto, aby mal nie¢o z dlovku kun. Co bolo
tohto désledkom? Potomok polovnika Bayera ve-
del uz len o piatich hluchanov a chytil uz len jed-
nu - dve kuny. Dnes by sme uZ v tej oblasti nena-
$i ani jedného hluchana a ani jednu kunu. Ak sa
opytame na pricinu ktoréhokolvek profesionalne-
ho polovnika, nevedia na tuto otazku odpovedat.
Nuz, ja vam poviem odpoved! Tam, kde ¢lovek
nezasiahne do poriadku prirody, veselo si Ziju na
uzemiach plnych kurovitych vtdkov aj mésoZzrav-
ce, lebo podla zakona Prirody vSetky tieto stvore-
nia patria do jedného Zivotného priestoru. Takisto
ulohou kuny skalnej, kuny lesnej, norka, tchora,
lasice a lisky nie je hubenie, ale udrZzanie stavov
kurovitych! Podla mojich skusenosti sa pri kaz-
dom Zivom tvorovi vyskytuju ochorenia, ale velka
Priroda sa postarala o to, aby ochoreli len jedince
zrelé na vyradenie. Chorého jedinca vsak priroda
sama neliec¢i, ale vyradi, a toto vyradovanie vyko-
navaju dravce na to ur¢ené" (Bethlenfalvy 1938b).
Nie je potrebné ani dalej pokrac¢ovat. Dnes je na
naSom uzemi uz chranena ako kuna lesna tak
aj kuna skalna, ba pod ochranu sa dostalo
viac naSich vzacnych dravcov, lebo sme zistili,
Ze nesmieme hrubym spdsobom narusit ten poria-
dok, ktory plati v prirode od samotného stvorenia.
Tento nas zosnuly o tomto rozpraval a pisal uz pred
30 - timi rokmi. Predovsetkym slovensko-madarsku
polovnicku literaturu obohatil o vela vyznamnych

= |

Obr. 16. V obdobi Rakusko - Uhorska i prvej CSR bolo
v ur¢itych obdobiach povolené polovat na kamziky. Tre-
ba povedat, Ze Bethlenfalvy bol vasnivym polovnikom.
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¢lankov, vyucoval polovnikov a vydal aj jednu vel-
mi peknu odbornu knihu v nemeckom jazyku s na-
zvom ,Svet zvierat vo Vysokych Tatrach”, ktora vy-
volala v krajine velky rozruch. Vyjadrime teraz uctu
tomuto ¢loveku s velkym srdcom, ktoru si zasluhu-
je dlhoro¢nou pracovitostou (S.I. 1955).

List Bethlenfalvyho manzelke od prof. Gydrffy Istvana
» Milostiva panil

So slzami v o¢iach a bolestou v srdci pisem tieto riad-
ky, dozvediac sa o Ernestovej smrti. Neoplakava ho to-
tizto len jeho drahd manZelka a rodinni pribuzni, ale
kazdy, kto ho poznal, mysli na jeho smrt so smutkom v
srdci. PretoZe bol dobromyselny a uprimny muz. Sku-
tocny biolég a pozorovatel prirody, ktory travil vela
¢asu v lone prirody, nechéval sa opantavat jeho krasou
a uvidel v nej tu harmoéniu, ktora sa odzrkadlila v kaz-
dom jeho pisani. Casto pripominal, akym velkym hrie-
chom je tuto harmoéniu narusit a aké skodlivé nasled-
ky by malo starat sa do nej. Bol skuto¢nym ochrancom
kazdého malého tvora, aj stebielka travy. Malokto po-
chopil Emestove duchovné presvedcenie, hoci on hla-
sal ucenie velkého Charlesa Darwina, aj ked bol nao-
ko ,polovnikom"”. Ukéazal sa vzdy ako bystrozraky po-
zorovatel prirody. Bol bohato skuseny, ale nikdy sa ne-
prestal ucit. Preto bol aj verny pozorovatel Nad svojimi
pozorovaniami sa vedel zamysliet triezvym rozumom.
Preto ostanu jeho pisania navzdy vzacnymi Osud ho
vsak vratil do naruce svojho Stvoritela a odtial sa moze
tesit z nekonecnej velkosti Prirody. Iste nemyslel ani
on na to, ze za tie dlhé Stastné roky, bude musiet ne-
skor zaplatit tak vysoku cenu. Kazdy vsak musi za-
platit za svoje S$tastie. Jeho uslachtilost, mnohé sku-
senosti a skromnost si zaslizia zvlastnu uctu. Jeho
osobnost vedca sa navzdy zachové v publikovanych
studiach. Fyzické a psychické utrpenie (Bethlenfalvy
prezil svojho syna - pozn. autorky), ktoré musel zna-
$at na sklonku Zivota mu este viac staZili Zivot, ale
tieto tazké pocity potlaciac ostane navzdy skutoc-
nym mudrym pozorovatelom prirody.

Spolu s rodinou ho oplakava kazdy priatel

Profesor Gyérffy Istvan”
24. jun 1955

List  Jurdanovi Vidorovi, vernému  priatelovi
Bethlenfalvyho od Jozsefa Berndta, starého polovni-
ka a obdivovatela Bethlenfalvyho

»Drahy priatelu,

O smrti Ernesta Bethlenfalvyho som sa prvy raz dozve-
del z Tvojho listu. Medzi¢asom som dostal aj , In me-
moriam", v ktorom pises o chorobe zosnulého a Tvo-
jich navstevach u neho. Skutoéne je to velka skoda,
7e ho srdcova choroba a zapal pluc natolko ochro-
mili, Ze to uz dalej nevydrzal V kazdom pripade boli
toto uZ len konec¢né ucinky, ur¢ite mu toto dlhoroc-
né trapenie velmi ublizovalo ako na tele, tak i na dusi.

Krasne a uslachtilé, ako sa na skuto¢ného milov-
nika prirody a polovnika patri, bolo jedno z jeho po-
slednych Zelani, aby na jeho hrob polozili len jedlovu
vetvicku a nie kvety. Urcite bolo prejavom hlbokého

priatelstva od Teba to, Ze si ho v poslednom ¢ase tak
¢asto navstevoval, ¢o mu v tazkej chorobe prindsalo
aspon trochu utechy.

Je zaujimavé, Ze este aj v poslednych chvilach Zivota
myslel na prirodu, vlka a hluchana hérneho. On, kto-
Iy svoj zivot zasvatil skumaniu tajomstiev prirody a
svoje teoretické predstavy dokéazal praktickymi sku-
senostami, hoci tie vyvratili doterajsie pohlady. Mys-
lim predovsetkym na zvierata kategorizované medzi
uzitoéné a $kodné. Ze bol v kazdom ohlade ¢estnym
¢lovekom, potvrdzuje aj to, Ze na jeho poslednu ces-
tu ho odprevadili jeho niekdajsi robotnici.

S laskou ta objima

Dr. Jozsef Bernat”
Bratislava, 25. jul, 1955

List Juranovi Vidorovi od Gézu Forgacha, posledné-
ho editora ¢asopisu ,Pragai Magyar Hirlap"

. Vazeny pan riaditel,

Po tom, ako sa moja trojtyzdnova dovolenka v Tat-
rach zajtra konc¢i, a po tom, ako nemam uz ziadnu
vyhliadku na to, aby sme sa tu, v Tatrach, osob-
ne stretli, to, ¢o by som Vam rad slovami vyjadril,
pisem v tomto liste (Obr. 17): Srde¢ne Vam daku-
jem za tie krasne a hlboké slova, ktoré ste napisali
na rozlucku s Bethlenfalvym.

Pod vplyvom tychto rozluckovych slov vzdavam
i ja hold pred velkym duchom zosnulého a smutim
za nim spolo¢ne so vsetkymi, ktory boli jeho priatel-
mi, polovnymi partnermi a spolupracovnikmi. Som
si vedomy toho, ze v osobe Ernesta Bethlenfalvyho
stratila veda velky poklad. Nech mu da Boh v slad-
kom raji ve¢ny odpocinok!

Spomeniem eSte, ze sa mi do rik dostali Tatran-
ské noviny z 15. jula, kde sa podobne velmi pekne roz-
lu¢ili s Emestom Bethlenfalvym. Clanok ma sice trochu
politicki hranu, ale odhliadnuc od toho je korektny.

S Uprimnou uctou Vas zdravi a praje dobré zdravie

Forgach Géza“
Novy Smokovec, 25.7.1955

In memoriam (Vidor Jurdn)
,In memoriam: Bethlenfalvy Erné (Obr. 18).

Vzhladom na pretrvavajuce srdcové tazkosti vela tr-
pel, pomaly slabol, nohy uz neudrzali vahu jeho mo-
hutného tela, z ruky spisovatela vypadlo pero, jeho
odusevnenie nahradil nezdujem, kusok utechy mu
vsak prinasalo par navstev a rozhovory s najblizsimi
priatelmi a rodinou. Nielen, Ze citil blizkost smrti,
ale dokonca si prial ulavu a preto hovoril: , Zomriem
ako zobrak, preto ma pochovajte v mojich najosu-
chanejsich satach v jednoduchej drevenej truhle,
na nu polozte ako mo6j posledny pozdrav lesu len jed-
lovu vetvicku. Kvety som v zivote nikdy netrhal, Boh
ich predsa stvoril pre iny ucel, nie preto, aby ich lu-
dia trhali a zvadnuté ich hodili do prachu ciest.”

Raz mesacne som ho navstivil, vzdy sa pote-
$il méjmu prichodu a rad sa so mnou porozpraval
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0 otazkach prirody. V ¢ase mojej poslednej navste-
vy uz lezal v posteli, stazoval sa na velké bolesti srd-
ca, ktoré uz ani lieky spoza ocedanu neboli schopné
utisit. Pred dvoma tyzdnami dostal zapal plic. Me-
dzi chorobou a penicilinom sa rozprudil boj, vyhral
penicilin. Ale o tyzden sa zapal pluc vratil, v tomto
pripade bola choroba silnejsia a uspala ho do dlhé-
ho nepokojného spanku. Vecer 17. juna sa este raz
ozval , Vidor, vlk..." - potom - ,hluchan ...” ostat-
né jeho slova uz okolostojaci nezachytili.

Styri tyzdne pred jeho smrtou sa pred jeho otrha-
nym dvorom zastavilo nablyskané auto, prazsky mlady
,vedec" ho prisiel poprosit o radu a usmernenie a on,
napriek svojej tazkej chorobe, sa bez o¢akavania od-
meny podelil o svoje skusenosti tak, ako to robil cely
zivot. Naposledy vydychol 18. juna v noci o jednej ho-
dine a pochovany bol poobede 20. juna v Kezmarku.
S jeho davnym priatelom, nestorom horolezcov Vy-
sokych Tatier, sme z Cerstvych ihlicnatych vetvi-
¢iek wuvili veniec. Na jeho poslednu cestu do r1o-
dinného cintorina ho vypravili stari priatelia, sami
Sedivo- a bielovlasi smutiaci. Ale do poslednej chvi-
le stali verne po jeho boku aj jeho niekdajsi robotni-
ci, ktori si boli vedomi toho, Zze im bol vzdy dobrym

a spravodlivym panom. Toho ¢asu, po tom, ako ho
minula prva gulka z vystrelu, ked ho skupina ozbro-
jenych muzov postavila ku stene a chcela ho zastre-
lit, priskocil kocis a zastavil ho: , Neublizuj mu, ved
vzdy nam bol dobrym panom!*

Odisiel stary syn Spisa, naveky sa odmlcal ve-
decky pisatel osirelej madarskej literatury, majster,
ucitel mladych, vizionar tajomstiev prirody a slo-
venska zem je chudobnejsia o velkého prirodoved-
ca, ktorého snad lepsie poznali a uctili si v zahrani-
¢i, ako na domécej hrude.

Posledny ¢lanok o psycholégii zvierat, v jed-
nom jeho spisovatelska labutia piesen, bola uverej-
nend tohto roku v majovom ¢isle , Osterreichs Wei-
dwerk". Jeho posledna veta znie ako smutny akord
jeho Zivotnej mudrosti: , Der Fluch der Menschhe-
it ist und bleibt, dass die Luge von der Wiege bis
zum Grabe, von dem Kindermarchen bis zur Lei-
chenrede unsere treueste Begleiterin ist.” Polovnic-
ki bratia, sme mu dlzni zachovat si tichu spomien-
ku v srdci a v dusi vypnut zelenu jedlovu vetvicku
na hrob pochovaného.*

Hniezdne, 21.jun 1955

Ujthtrafured,1955.7V11,28,

Kodves Igasgats Or 1

Miutin hirom hetes titrai Udiléeem holmp mir véiget ér
» miutin mér nines kiliddsom arrs, hogy itt; a Titriben ssemdlye-
sen talilioshassunk, o sorok dtjin tessem mg ast, amit 410 sséml
sserstten volna megtenni : hilés szivvel kissinim meg azekst a
maginditéan ssép, mélységeoen enberi ée mivéeslesen irdl sorokat,
s melyeskkel megenlikesett Bethlenfulvy elbumgtirel.

E megenlékesés hatden alatt én is kegyelettel adésom
s Negboldogult nagy ssellese & kivételes smberi kivdlosdgi elott
és agyitt gissolom Mindasokkal, akik as Elbimyt barktai, vaddes-
térsal 48 munkstirsal voltak. Tudatiban vagyok ammak, bogy Eeth -
lanfalyy Ernsben a sslovikiai magyarsig legkivilobd fisimk egyi-
két és az agyetemes magrar irodalom de tudomdey egyik magy Brté -
két westette ol. Adjon neki as Oristen ax édes esulofoldben Orok

nyugodalmt !

Itt enliten mg, bogy kesembenm volt as Otétrafureden
XN kisdésdban megjelens " Tatranské Novimy " julime 15-ki ssias,
anelyben agyancak szépen enlélwsmek mg Bethlenfalvy Ernorel. A
cikinek wn ugyan ogy kevés pelitilal #le, de ottol eltekintve

Bely tallé.

Ossinte tisstelettel kbestnti és jo egéssséget kivin

hilés hive :

Forgick Gdma .

Obr. 17. List adresovany Vidorovi Jurdnovi od Gézu Forgacha. Sken pochéadza z archivu.
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In semoriam :

IR lsaTalyy X701

Lilekharang helyett az Irde szava witte ol a hiraddset :

" . Klvégestetett ! ... "

Maknos szivbaja miatt solmt szenvedett, lassan Oeszercekadt,
libai mir nem birtdk el erSs termdének sutykt, sz iré kesébEl kilullott
s toll, részvétlenség hatelmeodott ol lelitiletdn s cenk egy-egy lite-
gatom]l folytatott megirts pirbessddben vidult fel leliulote. Femorak
droste, hanen kivinta & heldl megviltisdt 68 rendellmmtt -

= Mint koldus lmlok meg, exdrt legrongyossbd rubkamban fektee-
setek egysserti fakoporsdba, arra as erdd utolss Ndvosleteként virignes-
tan fonySgallyat tegyetek. Tirdget Sletemben sobs rem téptem, az Isten
asokat mis rendeltetéssel teremtette, nem pediy azdért, hogy az emberek
tépiék 4 fonnyadtan as it sardbs dobjdk taposd talpek ald !

Havonta egyszer meglitopmtiam, nindip Orult jottOmmek ds ol -
bessélgetink termdsseti kirdésekrtl. Lagutobbi litog tésomkor mir dgy -
ban felidt, bagy sslvfAidaleslrdl paneeskodott, melyelnt tengeren till
gyogyeserek seam tuitak mir tompitani. Beszdmoltem arrél s lapett tudd -
sitésrel, hogy a 18ceei Bawasckon & mult télen sok tépet! wadat talil-
tak #m ott scha ¢10 mem fordult hollok rendszeresen tamyizmlk, amelyek-
r6l egyik megfigyeld véli, hogy as ordssck és koztik o sy=bloszis kap -
csolats A11 fenn. Viszont 8 dtmyujtotta egylk k1fpldi tardtjimlk lap-
jit, smelyen kirdesi, hogy & siketfajd ™ szocidlis * vag "ssszocidlis”
mdir ? Pirpdt nosollyal vélte :

- Hog = sikotfajd o jégkorsmlk ota havesaink remetéle , ast
tudtam, de hogy ssoolalizms az © birodelmiben is honos, nem tudtam de
nen lnllottan. Kérlek, légy ssives vilassként ezt érdekl0d0 beritommak
m=giral |

Két hét olUtt bedllt s tuddgyulladds. Kér de penicilin kosott
negindult s Misdelem, utdbbi gyozOtt. De e hét multin ismdét elilépett
a tuddgullsdés, esuttal a kor kerekedett felil ée mfly féldlosbs rinm -

gatta & ssenvedSt. Junius 17-6n este még egyeser megmsolalt :

Obr. 18. Ukazka z , In memoriam" od Vidora Jurdna. Sken pochadza z archivu.

Zaver

Na prvy pohlad by sme mohli Ernesta Bethlen-
falvyho vnimat ako rozporuplnu osobnost. Je
mozné ho néjst na fotkdch desiatok jeho trofe-
ji kamzikov, jelenov, srncov, diviakov, na dru-
hej strane je velkym kritikom akejkolvek ¢in-
nosti, ktord by mohla narusit harmoniu a rovno-
vahu v prirode. Je odporcom kruzkovania vta-
kov, kde dovodi, ako toto vtakom ubliZuje a ako
obmedzuje ich bezny Zivot. TieZ ¢asto Kkritizu-
je vplyv ¢loveka, ktory odstrelom reguluje drav-
ce a hovori, Ze dravce su najlepsie regulatory
kopytnikov. Na druhej strane je ho vsak moz-
né vidiet pri fotkdch ulovenych medvedov ale-
bo rysov. V dobovom kontexte si je vSak po-
trebné uvedomit, ze znalci prirody véacsinou vy-

rastali v polovnickych kruhoch. V tomto obdobi
eSte neexistovali ani len zdklady ochrany prirody
a nebolo vela takych polovnikov, ktori by pozna-
li, vyjadrili a publikovali svoj hlbsi zaujem o fau-
nu a poznali jej vyznam v prirode. A teda aj na-
priek polovnickej vasni, Ernesta Bethlenfalvyho
musime vnimat ako ¢loveka, ktory sa vyznam-
nou mierou pri¢inil o ochranu rysa, medveda, ¢i
orla v tatranskej krajine, ktory bol propagatorom
tatranského narodného parku a uprimne sa mu
tesil, aj ked z pohladu jeho osobnej historie ako
statkara a ¢loveka nemecko - madarskej histo-
rie, mohol narodny park vnimat skor negativne.

Bethlenfalvy prezil tazki dobu. Od priamej
ucasti v krutej prvej svetovej vojne, kde ho pod-
la vlastnych opisov viackrat smrt ndhodne obisla
(Barathova 2005), cez svoju statkarsku c¢innost
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pocas prvej Ceskoslovenskej republiky, kedy
bolo spissko - nemecké obyvatelstvo pri ob-
rane svojich pozemkov pod silnym tlakom Pra-
hy a kedy samotny Bethlenfalvy mal vyznam-
né kontakty s viacerymi vplyvnymi osobami
eurépskeho politického a ekonomického zivo-
ta, cez prvu vojnovu Slovensku republiku, kde si
vsimol jeho znalosti prirody vasnivy polovnik aj
v reviroch na Slovensku - Hermann Goring (vid
vyssie) az po vznik druhej Ceskoslovenskej re-
publiky ovladnutej po roku 1948 komunistickou
stranou. V roku 1944 Bethlenfalvyho ochrani-
la od popravy partizanmi len zle mierena strela
(Barathova 2005) a svoj zivot dozil s manzelkou
v jednej izbe skromne ale hrdo (Barathova 2006),
ako s&m pise pred smrtou - na rodnej hrude a ne-
zavisly. V obdobi po vojne propagoval Tatransky
narodny park a spolupracoval s Tatranskym mu-
zeom vo Velkej (Mlynarc¢ikova 2004).

Zda sa, ze jeho hlavnou zivotnou stabilitou
a istotou bola priroda. Sdm o sebe tvrdil, Ze nie
kostol, ale priroda bola prenho cestou k najdeniu
Stvoritela. V retrospektive ¢asu mozeme Ernesta
Bethlenfalvyho a jeho ¢innost v Tatrdch vnimat aj
v prospech ochrany prirody len pozitivne. Jeho vy-
roky jednoznacne presiahli ramec ¢asu a aj niekto-
ré jeho publikacie sa pri¢inili o zmenu nazorov
v ochrane viacerych vyznamnych druhov fauny, ¢i
uz v Rakusko - Uhorsku, prvej Ceskoslovenskej re-
publike, vojnovej Slovenskej republike, a nakoniec
aj pocas druhej Ceskoslovenskej republiky (Tat-
ransky narodny park).

Ulohou tejto prace bolo uverejnit nevypovedané
a nezabudnut na myslienky niektorych Iudi, ktori po-
maéhali ochrane tatranskej prirody v dobe svojho Zitia.
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