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STRETNUTIA A KONFERENCIE®

POST SCRIPTUM k posterom o historii Vyskumnej

stanice a Muzea TANAP-u

H ZAMECNIKOVA

Stéla 116, 059 37, Slovenské republika

Odzneli spomienky kolegov na zaciatky a tvorbu
interdisciplinarneho pracoviska pre vyskumné ucely
prvého narodného parkunanasomuzemi Na posteroch
k historii Vyskumnej stanice a Muzea TANAP-u
bol citovany Zakon o TANAP-e a jeho Dodatok
o funkcii a pravomoci Poradného zboru. V zmysle
zakonnych predpisov nasledovali publikované vyroky
zakladatelov vyskumného pracoviska a Muzea,
povodne koncipovaného ako Tatransky ustav. 45
rokov trvania institucie v Tatrach, je histéria Ziva.
Mnohi nasi predchodcovia su eSte odborne i verejne
aktivni, nepripominame si teda Ziadnu archeologicku
minulost. Nie som profesionalny historik, ani
prirodovedec, aby som hodnotila syzifovsku pracu
obetavych odbornych i organizaénych pracovnikov,
vedcov a institucii, ktoré sa podielali na tvorbe
Specialneho vyskumného pracoviska ako pre vlastné
uzemie narodného parku, tak v zmysle jeho §irSich
geografickych i spolo¢enskych suvislosti Analyza
témy by si vyziadala samostatnu studiu.

Len sucasna situacia — dilema ako dalej, nas nuti
hladat, pochopit a upozornit na pri¢iny, preco podstata
obsahovej i forméalnej naplne pracoviska v Tatrach
zanikd a navrhnut “staronové” rieSenie. Podstatné
argumenty boli zverejnené (Janiga a Zamecnikova
1998) a prislusné institucie upovedomené. Je tu vsak
este jedna platforma, ktori moze post skriptum vyuzit:
Jedno azijské prislovie hovori: Nohy mame v minulosti,
telo v pritomnosti a buducnost v hlave. Nohy
zanechavaju stopy. Nejedna sa ani o glorifikovanie
minulosti a 0sob, ani 0 a priori negovanie ur¢itého
Casového obdobia s jeho aktérmi Snazime sa
poznavat stopy a hladat medzi nimi suvislosti. Rozpor,
preco sa vobec nas dialdg o vyskume, vede a kulture
v Tatrach zvrtol do polohy zakonov a nadriadenych
rezortov, vychadza prave z minulosti z ur¢itych
nedoslednosti vysvetlovania si zédkona, kompetencii
a bohuzial i r6znych individualnych chceni

Axiomou Kkontraverznosti celych Tatier je
geograficko-hospodarska poloha a ich vnimanie
narodom, ako pychy Slovenska. Vysoké Tatry,
neskér prvy narodny park mali skutoéne taku

popularitu, Ze si Ziaden rezim nedovolil aspon

navonok a oficidlne nereSpektovat jeho vynimoc¢nost

a pri kazdej prilezitosti donekone¢na necitovat jeho

samostatny Zakon z roku 1949. Na konto vedy,

vyskumu a kultury dodatok k zakonu z roku 1952.

Bol to Otc¢enas, ktorym sa zacinala a koncila kazda

konferencia, porada, ¢i publika¢na ¢innost. Lenze

medzi tymito polmi, ostavalo velké pole pdsobnosti
pre dalSie stopy pisanych i nepisanych zakonov, pre
hladanie legalnych i nelegalnych ciest hospodarsko-
ekonomického, ¢asto i politicky motivovaného
vyuzivania uzemia. Medzi tymto dianim figurovala

a musela jednat Spradva TANAP-u, ktoré to skuto¢ne

nemala jednoduché. Bola ale pravnym subjektom.

Na druhej strane Vyskumné stanica s muzeom

- jedna zo zloziek Spravy TANAP-u je subjektom

bez pravnej subjektivity, Statitu a kompetenénych

pravomoci a figuruje po jeho dobudovani (v roku

1968) v podobe C¢asto sa meniacich oddeleni,

v personalnych zmenach a len v zmysle profesnej

zodpovednosti za stav Uzemia.

Euforia, ktora odznela z kazdého referatu
na Medzinarodnom sympo6ziu k 20. vyro¢iu vzniku
TANAP-u a chvaly na novd, odovzdanu budovu
Vyskumnej stanice a muzea, Ze sme sa uz v 1968
roku zaradili medzi 70 podobnych institucii
na svete (Zamecnikova 1997a), je v kontrastnom
rozpore s jej dalsim osudom.

A ten zavisel na dvoch aspektoch:

1. Predpokladany  Tatransky ustav mal byt
interdisciplinarne  pracovisko  pod  gesciou
akademickej a kulturnej obce. Ziadneho
zo signatarov Krakovského protokolu z roku 1925
(K. Domina, V. Dvorského, J. Jandu, R. Kettnera,
ani Poliakov W. Goetela, M. a S. Siedleckého,
W. Szafera, S. Sokolowského), by nikdy nenapadlo
uprednostnovat jeden druh vyskumu na ukor
druhého. Nesledoval to ani Zakon o TANAP-e
z roku 1948.

2. Nakolko uzemie dostal do organiza¢ného
i finanéného spravovania vlastne vyrobno-
hospodarsky sektor - Ministerstvo lesného
a vodného hospodarstva a Vyskumna stanica
S muzeom nemala svoj Statut, nemala svoj
samostatny rozpocet, chtiac nechtiac sa cela
dostava nielen pod organizac¢né riadenie vyssie
spomenutého ministerstva, ale hlavne toto modeluje
postupne i jej obsahovu a personalnu napln.

"Nasledujuce ¢lanky autorov Zamecnikova, Knnazovicky, Pacl, Paclova, Guli¢ka, Olejnik vznikli v roku 1998 na konferencii
, Postavenie slovenského ekologického vyskumu vysokych pohoriv Eurdpe ivo svete" v Starej Lesnej. Konferencia prebiehala
v troch sekciach, prva bola venované historii, druha flore, tretia faune. Prispevky o flore a faune boli uverejnené v Oecologia
Montana, 11 (2002). Prispevky z histérie budovania vyskumu v Tatrach mali byt sucastou inej publikdcie. Vzhladom na vplyv
roznych faktorov sa tak nestalo. Autorom sme tak zostali dlzni o to viac, Ze niektori ako J. Guli¢ka, J. Pacl ¢i L. Knazovicky
uz nie si medzi nami. Myslime si, ze pohlady tychto Iudi na ¢rty histérie vyskumu v Tatrach vSak nemaju zostat zabudnuté.
Na obdobie, ked mal v Tatrach vyrast Tatransky ustav vyskumu. Prispevky su uz histériou sami osebe a dotvaraju kolorit
tohto ¢isla Oecologia Montana o zndAmom-neznamom vyskume v Tatrach a diani okolo neho.
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Medzi tymito dvomi aspektmi figuruje vyvijajuca
sa legislativa ochrany prirody, ktorda v znacnej
miere ovplyviiovala a nakoniec zasadnym
spdsobom zasiahla do “histérie” TANAPu ale tato
téma nepatri do referatu.

V 1968 roku bola Sprave TANAP-u a celej
vedeckej i kulturnej obci odovzdana nova budova
pre vyskum a muzeum. Bola predlozena koncepcia
smerovania vyskumnej c¢innosti (Dr. J. Futék,
Ing. L. Knazovicky) a boli vytvorené prirodovedné
oddelenia, spolo¢enskovedné, dokumentarne
a nova expozicia muzea. Iréniou osudu je, ze sa
prave tymto rokom cela orientacia pracoviska,
povodne mysleného ako Tatransky ustav, zacina
menit. Reorganizacie politického i hospodarskeho
charakteru postupne zamienali vyznam a obsah
odbornych oddeleni a v nezanedbatelnej miere
aj ich persondlne obsadzovanie. Boli to zmeny
kvalitativne na ukor polyfunkénosti pracoviska
a kvantitativne — obsadzovanim stabilizovanych
miest. Po vylu¢eni emocii, pri vsetkej ucte ku kazdej
a kazdého praci, remeslu, ¢i vednej discipline,
sa pri jednom rozhovore podarilo diplomaticky
identifikovat tento problém Vyskumnej stanice
a muzea, ako odbornej enklavy pri Spravy
TANAP-u: “Lesnici kreuju pracovisko podla
svojich predstav, preto si nerozumieme”. Zosuladit
akukolvek nadc¢asovu ideu s antropocentrickymi
a Casto i technokratickymi poziadavkami doby,
je teoreticky i prakticky naro¢né. To sa napokon
premieta i v pravomoci a odbornej gescii Poradného
zboru a Komisie pre vedecky vyskum v Tatrach.
Ich poradny hlas silne podliehal a z velkej ¢asti
i musel aktualnym poziadavkam doby, ktoré nutili
Statutarnu organizaciu Spravu TANAP-u riesit
problémy narodného parku ako uzemia. Otazkami
vyskumu a Vyskumnej stanice sa Poradny zbor
zaoberal 8 krat, muzeom 6 krat. V porovnani
s uzemnym planovanim (44 krat) a Sportom
(10 krat), to bolo omnoho menej (Volos¢uk 1994a).
Napokon pod vplyvom vSeobecného vyvoja “stratil
aj Poradny zbor svoju pévodnu funkciu najvyssieho
organu vo veci TANAP-u" (v roku 1988) (Voloscuk
1994b) a Ministerstvo skolstva — naslednik byvalého
Ministerstva §kolstva, vied a umeni - tutora
vyskumnej stanice a muzea, ukoncilo svoj dosah
v oblasti vyskumu a muzea v Tatrach definitivne.

V tychto “zaujimavych” podmienkach Vyskum-
na stanica a muzeum de jure prezila do roku 1995.
Vsetkym zainteresovanym je znamy publika¢ny
potencial, ktory externiiinterni pracovnici tomuto
uzemiu venovali. Menej zname su hmotné statky,
ktoré tunajsi vyskumni pracovnici poc¢as 45. roénej
existencie zhromazdili pre depozity, archiv,
kniznicu, fotodokumentaciu a expoziciu muzea.
Je to zhruba: 43 000 poloziek prirodovedného
charakteru, 12 000 spolo¢enskovedného, 30 000
kniznych zvazkov, 45 000 negativov a 30 000-ovy
archiv (Zamecnikova 1997D).

Velkej casti odbornej i laickej verejnosti
sa dilema vyskumnej stanice a muzea niekde
v Tatrdch moze javit v porovnani s akutnymi
celospolo¢enskymi a existenénymi problémami,
malicherna. V zmysle pominutelnosti svetskej
aindividualnej—mozno. IbaZze studium a zachovanie
biodiverzity je obmedzené ¢asom (Wilson 1995).
Stopy, ktoré =zanechame po sebe my, bude
hodnotit buducnost, ak jej vobec umoznime nastat.
Nezac¢iname stavbu na zelenej luke. Intelektualny
a hmotny majetok tohoto druhu a ziskany tromi

generaciami nepodlieha regiondlnym a rezortnym
meritkam. Polemizovat pre i proti je strata
¢asu a nedostojné mysleniu konca 20. storocia.
Je dostatotne znamy vyznam vyskumu akejkolvek
Casti nasej planéty, kdekolvek na Zemi, vSetkymi
dostupnymi prostriedkami a vednymi disciplinami
(Smajs 1995). Uz teraz po sebe zanechavame stopy.
Ale na stopach oficidlnych rozhodnuti a zdkonov
bude zalezat, do akej miery pochopili a zurocili
klady minulosti a vyhli sa chybam pre budtcnost.

Kazdy z nas nesie hmotnu, ale aj moralnu
zodpovednost za vysledky vo svojom obore.
Je jedno, ¢i pracuje s drevnou hmotou, biomasou,
vedou, kulturou, alebo ¢i sa musi podielat na rieseni
procesov vyvoja prirody a ludskej spolo¢nosti.
Histéria slovenského naroda sa nevyvijala lahko.
Mnohé odborné institucie nemaju vek ani troch
generacii. Pri zrode myslienky, chranit jedine¢nost
uzemia Vysokych Tatier a jej neskorsej legalizacie
sa nevychadzalo ani z politickych, ani z osobnych
dovodov, alezlogickych potrieb vramcicelosvetového
trendu pre potreby ludskej spolo¢nosti. V tejto idei
mala veda a kultura jasné miesto s jasne ur¢enym
zastreSenim. Malo by nam vSetkym ist o rozumny
nadhlad, s prioritnym cielom zachovania kontinuity
anadcasovosti tak, ako to myslelinasi predchodcovia.
Model riadenia Vyskumnej stanice a muzea
pri Sprave TANAP-u, ktory sa postupom ¢asu stale
viac vzdaloval kompeten¢nému dosahu akademickej
a kulturnej obci sa neosvedcil Sucasnost to plne
potvrdila. Keby sa pdvodne zakonom stanovena
vazba na Ministerstvo Skolstva, vedy a kultury
postupom c¢asu nerozplynula do neresSpektovania
a obchadzania, bolo by pre Vyskumnu stanicu
a muzeum po roku 1995 Iahsie a jednoznacnejsie
ur¢it nadriadeny organ.

Hmotnému i duchovnému potencialuy,
sa tazko prisudzuji financtné ekvivalenty.
Nedaju sa kupit, ani vyrobit na objednavku.
Ziskavaju sa len systematickou pracou v Case
a priestore. Vazme si daru vedy a jej zakonitosti.
Veda, slovami spisovatela Lorena Eiselyho nie
je ludstvu prirodzena... ma pravidla, ktoré sa musia
uc¢it a metddy, ktoré sa musia prostrednictvom
vzdeldvania prenasat z pokolenia na pokolenie...
potrebuje urcitu jedine¢nu poédu, na ktorej moze
rozkvitat.. a ak je tejto pody zbavena, moze
podlahnut upadku a smrti ako ktorakolvek ludska
¢innost, ako napriklad ndbozenstvo ¢i systém vlady
(Pearcyova a Thaxton 1997)... O aku pdédu v nasom
pripade ide, sme sa snazili zdévodnit.
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Priloha

Vyznamné udalosti v historii Vyskumnej stanice
a muzea v Tatranskej Lomnici do roku 1969

28. 10. 1952 - Nariadenie Zboru poverenikov.

1953 - Zalozena Vyskumna stanica Spravy
TANAP-u. Prvy veduci Vyskumnej stanice: Ing.
Julius Somora. Prvi pracovnici Vyskumnej stanice:
H. Opitz, J. Somora, J. Juracka.

5. 4 1954 - “pre vyskum a oboznamovanie Sirokej
verejnosti s dejinami a prirodou Tatier bolo uloZené
zriadit pri Sprave TANAP-u v Tatranskej Lomnici
Tatransky ustav, pozostavajuci z vyskumnej stanice,
muzea, galérie a botanickej zdhrady” (Osvetova praca).

27. - 28. 4. 1954 - Poradny zbor uklada J. Futa-
kovi, Cselényimu, I BohuSovi a J. Somorovi
vypracovat investi¢nu ulohu Tatranského usta-
vu. TU nech je budovany ako jeden celok s dvomi
zlozkami a to vyskum a popularizacia vyskumu
(muzeum a galéria).

1957 - Ustanovenie Muzea Spravy TANAP-u. Prvy
riaditel Muzea: Ivan Bohus. Prvi pracovnici Muzea:
I Bohus - historia, L. Paclova — botanika, B. Mrhova
- dokumentacia, J. Olejnik - etnografia.

10. 8. 1957 - “..so zretelom na pracovnu napln
a vyznam Vyskumnej stanice a muzea..., treba
urychlene schvdlit investiéni ulohu Tatranského
ustavu...” (sprava pre Zbor poverenikov do Bratislavy).

10. 8. 1957 - Plnenie uloh TANAP-u zabezpecuje 36
pracovnikov ustredia, 71 na ochrannych obvodoch,
5 vyskumnikov, 3 muzejnici a 16 ¢lenov Horskej
sluzby... Kazdé prevadzanie vyskumu v TANAP-e
viazeme podmienkou, Ze sa zber po vedeckom
spracovani odovzda muzeu... vedecky vyskum sa
prevadza v ramci celoStatneho vedeckého planu
vedeckych pracovisk CSAV a SAV, vysokych §kol
a rezortnych vyskumnych ustavov... so zretelom
na pracovnu napln a vyznam Vyskumnej stanice
amuzea, maju byt obidve tieto institucie aj formalne
prehlasené za vedecké ustavy a tomu primerane
personalne a vecne vybavené... treba urychlene
schvalit investicnu ulohu Tatranského ustavu
a tento vybudovat, ako definitivne sidlo obidvoch
ustavov... existenciou muzea, je priamo v TANAP-e
zabezpecteny aj vyskum na poli spolo¢enskych
vied...” (Ivan Bohus, Julius Somora).

4. 3. 1966 - “Koncepcia Tatranského ustavu bola
vypracovana v suvislosti s prejednavanim rozvoja
vedecko-vyskumnejzakladne na Slovensku. V ramci
Tatranského ustavu budu useky: lesnickeho
vyskumu, zoologického, usek vyskumu prostredia,
usek historického a narodopisného vyskumu. Tieto
4 Uuseky budu tvorit vyskumnu zlozku Tatranského
ustavu, zaloZzenu na baze terajsej Vyskumnejstanici,
ku ktorej bude pridelena doterajSia vyskumna
a dokumenta¢nd c¢innost Muzea TANAP-u.
Pod jednou strechou (kniznica, fotolaboratdrium,
propaga¢na dielna, dokumentacia, depozity,
herbéar) sa vytvaraju podmienky existencie jednej
vyskumnej zlozky. V tomto zmysle bola koncepcia
prejednana vo Vedeckej rade poverenika SNR
pre pdédohospodarstvo, v kolégiu Specialnej biologie
SAV a Predsednictve SAV. VsSetky menované
zlozky s koncepciou suhlasia a doporucuju... najma,
aby tomuto pracovisku bol priznany charakter
vedeckého pracoviska...” 1Ing. L. Knazovicky
na spolo¢nom zasadnuti Poradného zboru a Komisie
SAV pre vyskum v Tatrach.

3.6.1968 - PhDr. Jan Olejnik, CSc., veduci
spolo¢ensko-vedného oddelenia,: “Nazov Vyskum-
ny ustav TANAP-u je nevystizny, pretoze sa tyka
uzkeho ohrani¢enia a pro futuro, mohlo by sa stat,
ze sam Statut by obmedzoval vyskumnu c¢innost
niektorych oddeleni. Navrhujem, aby oddelenie
historického a etnografického vyskumu nieslo
nazov “oddelenie spolo¢ensko-vedného vyskumu,
do ktorého patria aj pomocné vedné discipliny,
s ktorymi na useku spolo¢enskych vied prichadzame
do styku, ako su napr.:sociolégia osad, socialna
ekologia, stratifikdcia, urbanistika....”

December 1968, Bratislava: “ Problémya ciele TANAP-u
su v perspektivnom zamerani ¢innosti Vyskumnej
stanice rozhodujucimi momentmi Predpoklada sa
vytvorenie tématicky zameranych oddeleni... jednotlivé
useky vyskumu budu mat toto ¢lenenie:

1. oddelenie lesnickeho vyskumu,

2. oddelenie botanického a zoologického vyskumu
3. oddelenie abiotického prostredia,

4.oddelenie historického a etnografického vyskumu,
5. oddelenie dokumentacie” (Sprava o ¢innosti
a dalsich ulohach Vyskumnej stanice a Muzea
Spravy TANAP-u).

8.-13. 9. 1969 “Zo vsetkych okolnosti zda
sa byt potrebnym a ziaducim, splnenie dalsich
vseobecnych podmienok: moznost zahrnut ve-
decky vyskum, ktory sa robi v narodnom parku
do globalneho a integrovaného programu. Dosiahnutie
toho si vyZaduje existenciu a uznanie centralnej
vedeckej institucie, ktora by bola dostato¢ne silna
na to, aby mohla najprv presadit tento integrovany
program a potom, aby sa tento program reSpektoval”
(J. P. Harroy - USA, predsedajuci konferencii
pri prilezitosti 20. vyrocia TANAP-u a odovzdania
budovy vyskumu a muzea v Tatranskej Lomnici).



