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Reminiscencie na roky, ked sme zacinali

J. OLEJNIK

Novy Smokovec IV, Vyskoké Tatry, Slovenska republika

Do novozriadeného Muzea Tatranského narod-
ného parku v Tatranskej Lomnici som nastupil
1. jula 1958. Nase docasné pracovisko bolo
v Tatranskom muzeu v Poprade. Tam sme mali Sty-
ria odborni pracovnici jednu pracoviiu. Cestoval
som z Nového Smokovca. Ked som mal v plane vys-
kum v teréne spojeny so zberom etnografickych ar-
tefaktov, cestoval som z domu priamo do terénu.

Narodopisné zbierky tvorilo jedno pisané vajic-
ko (pisanka) z Gerlachova. Mojim cielom bolo vy-
budovat oddelenie etnografie so zbierkovym fon-
dom, ktory by v expozicii a depozitnych priesto-
roch poukéazal na duchovnu a hmotnu kulturu oby-
vatelov v okrajovej oblasti narodného parku.

Uz roku 1960 sme mali vypracovany jednotny
postup triedenia narodopisného materialu a jeho do-
kumentovanie v muzeach, a to Slovenskou narodo-
pisnou spolo¢nostou pri SAV v Bratislave. Suc¢asne
bola zavedena aj centralna evidencia v Bratislave, ne-
skor v SNM Martine. V januéari 1959 sme sa prestaho-
vali do Tatranskej Lomnice, do Styroch prizemnych
miestnosti vily grofky Wnderbild-Sechényi. Boli provi-
zoriom. V jednej miestnosti sme spracovavali zberny
materidl, jedna bola kniznicou, dve vystavnym pries-
torom. Po natlaku zo strany Spravy TANAP-u rozsi-
rit vystavné priestory o pracoviu a kniznicu, sme sa
prestahovali na prvé poschodie juzného traktu objek-
tu. Ak hovorim “prestahovali’, to znamena, ze vsetky
manualne a ¢asto fyzicky namahavé prace sme robi-
li sami. Aj konecné stahovanie do novej ucelovej bu-
dovy sme realizovali vlastnymi silami. Neda mi nespo-
menut, Ze po umornom presviedc¢ani TANAP-u, stra-
nickych a odborovych organizacii, ako aj samotné-
ho ministerstva lesov a vodného hospodarstva v Bra-
tislave sa pristupilo k realizacii vystavby. Bola pri-
rodzene aj slavnost polozenia zékladného kamena
muzea a vyskumnej stanice. Nas pracovnikov mu-
zea na slavnost nepozvali...

Po niekolkych rokoch prace S§tyroch pra-
covnikov muzea sme opéat pocitili snahu Spra-
vy TANAP-u s najblizsimi spolupracovnikmi vte-
dajsieho riaditela (Ing. J. Turosik) ubit a potlacit
v nas akékolvek vedomie vyznamu a doélezitosti
prace, ktoru vykondvame nielen pre Spravu TA-
NAP-u a nadriadené organy, ale aj pre spolo¢nost.
Mal som jediny ciel previest vyskumy, zber, zdo-
kumentovat troj- a dvojrozmerny material na kar-
totecné listky, ulozit v odborne vybudovanom de-
pozitari, organizovat (okrem ustrednej expozicie)
tématické vystavy, prednasat a publikovat.
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To bola predstava. Skuto¢nost vsak bola ina.
24. novembra 1961 som zavisil studium etnografie
na Filozofickej fakulte Univerzity Karlovej v Prahe
ako “promovany etnograf’. Roku 1967 obhajil som
vedecku aspiranturu na FFMU (predtym J.E. Pur-
kyne) v Brne a v roku 1968 (30. 5.), doktorat z filo-
zofie (Philosopphiae Doctoris). Studoval som pop-
ri zamestnani (za vlastné financie, v dnoch dovo-
lenky som cestoval na skugky). Sprava TANAP-u
mi Studium tolerovala, ale nepomaéahala, skor nao-
pak. Na promoéciu k prevzatiu diplomu kandidata
vied som necestoval. Dostal som spravu v FFMU,
Ze prisiel prikaz z Krajského vyboru Komunistickej
strany Slovenska (KV KSS), aby mi diplom neodo-
vzdali. I ked doty¢ny akademicky pracovnik Filo-
zofickej fakulty ma uistoval, Ze list nebert na znéa-
most, na promdciu som nesiel. Nemal som na ces-
tovné. Diplom mi bol doru¢eny postou. Jediny
prinos pre mna pred skon¢enim studia bol zasah
Dr. L. Knazovického, CSc., ktory suc prekvapeny,
Zze mi podnik neuhrddza cestovné a diéty, vybavil
vyplatenie cestovného uc¢tu 850 K¢s na obhajobu
kandidatskej dizerta¢nej prace.

Pritom dokladam, Ze vyskumna ¢innost v teréne,
zber, spracovanie a priprava exponatov do novej ex-
pozicie v novej budove pokracovali nerusene. Do te-
rénu som cestoval pravidelne v nedele, dni prac. po-
koja a pocas vyrocnych sviatkov. V opa¢nom pripa-
de neboli by sme ziskali tolko vzacneho materialu.

Suc pripraveny prakticky v teréne a spracova-
ni materidlu, mohol som vyuzit aj svoje teoretické
znalosti majuc prislusné odborné vzdelanie a pred-
poklady robit na Vyskumnej stanici a muzeu vaz-
nu vedecku pracu. Bola to irénia, kedze skutoc-
nost bola celkom ina...

Roku 1968 dokoncila sa nova budova predpo-
kladaného Tatranského ustavu podla koncepcie
vtedajsieho veduceho Vyskumnej stanice a muzea.
Bola prejednana vo vedeckej rade poverenika Slo-
venskej narodnej rady pre pédohospodarstvo, v ko-
légiu Specialnej biologie SAV a Predsednictva SAV,
s priznanim charakteru vedeckého.

V prvom polroku 1968 sa pracovalo na Statu-
te ustavu. K statutu som vyslovil tieto pripomienky
(3. 6. 1968): , Nazov Vyskumny ustav TANAP-u je
nevystizny, pretoze sa tyka uzko ohrani¢eného uze-
mia TANAP-u a pro futuro mohlo by sa stat, Zze sam
Statut by obmedzoval vyskumnu ¢innost niektorych
oddeleni... Navrhujem, aby oddelenie historického
a etnografického vyskumu nieslo nazov “oddelenie
spolo¢ensko-vedného vyskumu”, do ktorého pat-
ria aj pomocné vedné discipliny a ktorymi na use-
ku spoloc¢enskych vied prichddzame do styku, ako
su napr. sociolégia (osad leziacich okolo Cesty Slo-
body), socidlna ekoldgia, stratifikdcia, urbanistika.
Za vedecko-vyskumnu ¢innost a jej vysledky by ri-
aditel ustavu mal byt podriadeny a kontrolovany
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priamo prislusnymi pracoviskami SAV a za pre-
vadzkovo-technicku stranku Sprave TANAP-u.”
Len malo odlisnd koncepcia Vyskumnej stanice
a muzea bola zverejnena v Sprave o ¢innosti , De-
sat rokov ¢innosti TANAP-u 1949-59“ v zmysle,
ze bude treba ostat v zapojeni na odbor pamiatok
a muzei Poverenictva §kolstva a kultury.

Spravnost mojich nazorov zahrnut aj pomocné
vedné discipliny, ako napriklad socialnu ekologiu,
potvrdil v 70-tych rokoch pri svojej 14-dnovej stazi
na oddeleni p. Gérard Richéz u Univerzity D” Aix-
Marseille (Institut geografie), ktory sa pripravoval
na doktorat zo socialnej ekologie okrajovych uze-
mi narodnych parkov. Bolo by mozno citovat mno-
hych, vaznych vedeckych pracovnikov a ich nazo-
ry na $tastnu symbidzu vyskumnej stanice a mu-
zea. Tato skutocnost sa v priebehu doby zacala
obchédzat. Po vyinstalovani expozicie na Sprave
TANAP-u nebol zaujem o dalsi zber a vykup. Stov-
ky prirastkov sme takpovediac “vyzobrali” od ma-
jitelov ako dar muzeu. Nebol zaujem, aby som sa
zucastnoval seminarov, konferencii doma, za hra-
nicami vonkoncom nie. Pokial som sa zucastnil raz
na medzinarodnej konferencii v Krakove -Mogila-
noch v Polsku, druhy raz v Zakopanom (s refe-
ratmi), uhradil som si to z vlastnych prijmov, pri-
padne z opublikovanych honorarov v zbornikoch.
I naproti tomu mal som este vzdy velké, ale rea-
lizovatelné plany. V hale muzea, na pravej strane
na dostavanej galérii, oddelenie Iudovych plastik.
Zacali sme ich zhromazdovat. KedZe mali nabo-
zensky charakter, museli sme sa ich zbavit (prepi-
sovat do Podtatranského muzea v Poprade). Mali
sme ideu vybudovat muzeum v prirode na ltkach
medzi Matliarmi a krizovatkou ku kempingu, sme-
rom ku Velkej Lomnici. V sedemdesiatych rokoch
sme mali od Krajského narodného vyboru (KNV)
odsuhlasenu sumu na zakupenie §tyroch usadlos-
ti na hornom konci v Zdiari (parcela Karoli¢ek).
Bolo ich nac¢im rozobrat, preniest a postavit. Boli
by sme ziskali vystavné priestory a uvolnili pri-
rodnym vedam tie, ktoré su do sucasnosti zabra-
té expoziciou dejin a narodopisu.

Od roku 1981 som pracoval uz len na zmluvu
o dielo, na jeden rok. Zmluvu som mal aj na rok
1985. Dna 1. januéara dostal som prostrednictvom
veduceho Vyskumnej stanice a muzea Ing. M. Strn-
ku odkaz od riaditela Spravy TANAP-u, Ze dalej
na pracovisku ostat nemozem resp. nesmiem. Bol
som vyzvany v priebehu 14 dni odovzdat oddelenie

v¢itane zbierok. Mohol som to realizovat az za 18
dni. AZ v oktobri toho istého roku nastupila po mne
Hana Zamecnikova, etnografka, ktora mala pokra-
¢ovat v mojich nezavisenych planoch.

Akéa bola situacia od oktobra 1985, o tom Vam
povie pani Zamecnikova vo svojom referate. Nie
preto, ze je mojou odchovankynou spomedzi pia-
tich dnes uz v praxi ¢innych etnologov, ale musim
priznat, Ze podava nadludsky vykon predovsetkym
Vv organizacnej praci muzea, ochrane zbierok a ab-
sencii historika, dokumentatora, pri vyklade v expo-
zicii a nakoniec i v praktickom vyskume.

Neviem si predstavit, ako je to mozné, ze Vy-
skumnu stanicu a muzeum po reorganizacii a bi-
particii na Statne lesy a Spravu TANAP-u (MZP)
si privlastnili (alebo im boli jednoducho pridelené,
darované...) prave Statne lesy TANAP-u. Ved tato
institacia nevznikla z potreby rezortu lesnic-
tva, ale v koncepcii nelesnikov. Statne lesy maju
svoje vyskumné pracoviska v Liptovskom Hradku,
Zvolene, Svatom Antole atd. Tatransky narodny park
a jeho Vyskumna stanica a muzeum su nerozlucne
bytostne vedecko-vyskumne prepojené na seba. To,
Ze sa zbierky a expozicia ponechali osudu na jed-
nu pracovnicku (H. Zamecnikova), neznamena, ze
skoncila vystavba, ¢i koncepcia vystavby Tatranské-
ho ustavu. Nie. Jasne to vyslovil v ankete Tatran-
ci o Tatrach (Eurorevue, Eurotour, Euroreport 1-15
april, ¢. 1, str. 10) Ing. Toméas Vancura, riaditel Spra-
vy TANAP. Aby som bol konkrétny: etablovat Spra-
vu TANAP-u do podoby, aku si takato institucia za-
sluhuje. Cestou k tomu je predovsetkym ustretovost.

I naproti vSetkym tu uvedenym problémom,
s ktorymi sme sa od zaciatku borili (ja konkrétne 29,5
roka) neda mi zabudnut na nadherny kolektiv “mocnu
Stvorku”: kolektiv Ivan Bohus§, historik, RNDr. Libu-
Se Paclova, botanitka (suplovala ¢asto vsetky prirodo-
vedné discipliny) a Bozka Mrhova, moj trpezlivy a ver-
ny sprievodca pri vyskumoch na Spisi, Sarigi, Gemeri,
Liptove a Orave. Vdaka nim som mohol prekonat nie-
len pracovné, politické, ale ¢asto aj finan¢né a osob-
né problémy. Ich zasluhy ohladom Vyskumnej stanice
a muzea TANAP-u stoja pred mojimi.

Ostali sme i nadalej v anonymite. Statne lesy sa
od privlastnenia, nepostarali o miestnenie tabulky
do expozicie s autormi jednotlivych ¢asti Do roku
1989 to bol TANAP, ktory ju instaloval a po roku
1989 #eby Statne lesy?

Kto to vlastne je?...



